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1. INTRODUCCION

CUANDO se intenta cuantificar la concentracién de una caracteris-
tica perteneciente a una poblacién, se pueden seguir dos cami-
nos operativamente, con independencia del indice escogido para la
representacion del grado de concentracién. La eleccién de uno u otro
de los dos caminos depende de que dispongamos de los elementos
de la poblacién individualizados o agrupados en intervalos, con res-
pecto a la variable en cuestién. En principio esta diferenciacién no
afecta mds que al algoritmo utilizado para medir la concentracién (el
indice concreto elegido); sin embargo, en muchas situaciones, ajenas
en general a la voluntad del investigador, los elementos aparecen
clasificados en funcién de otras variables distintas de la que, en cada
momento, estamos interesados. El hecho de tener que trabajar con la
caracteristica bajo estudio clasificada con respecto a otra variable,
introduce «perturbaciones» en la distribucién de la primera y, por
consiguiente, en las conclusiones deducidas, por lo que siempre serd
preciso referir el valor del indice resultante al dmbito, la variable de
clasificacion, en el que ha sido obtenido. Es evidente que la situa-
cion ideal, «coherente», la encontraremos sélo cuando la variable de
clasificacién sea la misma que aquella cuya concentracién busca-
mos.

— Revista de Estudios Agro-Sociales. Ndm. 151 (enero-marzo).
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Hasta este momento los estudios que hemos realizado sobre la
concentracion de variables estructurales de las explotaciones agra-
rias lo han sido utilizando como algoritmo el Indice de Gini (modifi-
cado por nosotros (6) para adaptarlo a la especial presentacion de los
resultados del Censo Agrario), y al no disponer de la informacién
individualizada nos vimos obligados a trabajar con distribuciones de
frecuencias que tenfan como criterio de clasificacién la Superficie
Total [referencias (1) a (5)].

Para hacernos una idea de la importancia metedoldgica que tiene
la caracteristica elegida para clasificar las explotaciones sobre la
cuantificacion de la concentracion, exponemos el siguiente ejemplo:
Los resultados del Censo Agrario de 1982 fueron publicados agru-
pando las explotaciones segtlin la Superficie Total y, ademads, segin
la Superficie Agricola. Utilizada, y clasificadas en funcién de los
tamafios, en Has, de una y otra superficie. En el Cuadro n.? 1 hemos
calculado, segin cada uno de los dos criterios de clasificacion, los
Indices de Gini de las dos caracteristicas mencionadas: Superficie
total y Superficie Agricola . Ultilizada, siendo los resultados los
siguientes:

Cuadron.’ 1

[NDICES DE CONCENTRACION

Variable de clasificacién de las explotaciones
Caracterfstica analizada
Superficie Total Superficie Agricola Utilizada
Superficie Total 0,8165 0,7702
Superficie Agricola Utilizada 0,7829 0,7979

Al coincidir la caracteristica analizada y la de clasificacién los
indices son «coherentes», cosa que tiene lugar en los elementos
situados en la diagonal principal del Cuadro n.? 1: 0,8165 para la
Superficie Total y 0,7979 para la Superficie Agricola Utilizada;
mientras que en la situacién contraria, segunda diagonal, los valo-
res de los indices son «aproximados» y distintos de la primera. La
principal consecuencia que se extrae al comparar los indices obte-
nidos, segiin cada uno de los dos tipos de clasificacion, es su dis-
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paridad motivada, obviamente, por el cambio en la variable de
clasificacién, resultado que confirma lo anteriormente apuntado y,
por consiguiente, la necesidad de elegir como caracteristica de
clasificacién la mds adecuada, si no es posible la misma que se
estudia.

Cuando se especula con las consecuencias de la «mejor» o
«peor» distribucion de la tierra, en términos fisicos, tenemos presen-
te siempre, en Gltima instancia, el trasfondo econémico, y de aqui el
social, que supone la concentracién. El Censo Agrario de 1982 posi-
bilita el estudio de la concentracién econémica de las explotaciones
al proporcionar una aproximacién al «resultado econémico» de las
mismas mediante el Margen Bruto Total (MBT) de las fincas. La
magnitud para medir el grado de concentracién econémica es el
fndice de Gini ¥, al no disponer de las explotaciones individualiza-
das, es preciso recurrir a la agrupacién en intervalos, utilizdndose
como caracteristica de clasificacién el Margen Bruto Total, medido
en Unidades de Dimensién Econémica (UDE): siendo el nimero de
intervalos 11, segiin aparecen en la publicacién del Censo Agrario
de 1982 (8).

El Censo, en linea con la Comunidad Econémica Europea,
introdujo una calificacién de las explotaciones a través de las
Orientaciones Técnico Econdmicas (OTE), del tal forma que la
inclusion de una finca en una u otra OTE conduce a la creacién de
grupos, excluyentes y exhaustivos, con una gran homogeneidad en
los tipos de cultivos principales, por lo cual las diferencias entre dos
grupos pueden atribuerse, en buena medida, al grupo de aprovecha-
mientos predominantes, es decir, a la diferente Orientacién Técino
Econémica.

De los distintos niveles de las OTE, contemplados en el
Censo (8), se han retenido. para este trabajo, solamente las
Orientaciones Técnico Econémicas generales. Junto a estas
Orientaciones generales hemos creado las que denominamos
Macro Orientaciones, no exisentes en la clasificacién de la
Comunidad Europea, y que no son otra cosa que la agregacién
de las Orientaciones Técnico Econémicas generales que tienen
el denominador comin de presentar dominancia de agricultura
(Macro Orientacién llamada Agricultura Dominante), ganaderfa
(Ganaderia Dominante), o ninguna de las dos, Macro Orienta-
¢ién mixta (cultivos y ganados); por todo ello las OTE utilizadas
aquf son;
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Marco Orientaciones Orientaciones generales

| Agricultura dominante Agricultura General
Horticultura

Cultivos Permanentes
Policultivos

Ganaderia Dominante Herbivoros
Granivoros
Ganados Diversos

Cultivos y Ganados Cultivos y ganados

El trabajo consta de dos partes, ademds de esta Introduccion. En la
primera analizamos el fendmeno de la concentracion a escala nacional
y desde dos puntos de vista distintos pero complementarios: Por un
lado atendiendo a lo que llamamos concentracién global, es decir,
teniendo en cuenta todas las explotaciones de cada Orientacion: por
otro analizando la influencia que sobre la concentracion de las caracte-
risticas tiene la dimension econémica de las explotaciones, mediante
los Indices Secuenciales, cuya metodologia serd expuesta en su
momento de una manera breve. En la seginda parte estudiamos la dis-
tribucién autonémica de la concentracién, la similitud entre Comuni-
dades y, por dltimo, la contrastacién estadistica de ciertas «pautas de
comportarniento» puestas de manifiesto en la primera parte.

II. ANALISIS NACIONAL
H.1. Concentracion global
IL.1.1. Sector Agrario

En el conjunto del Sector Agrario el Indice de Gini del Margen
Bruto Total presenta un valor igual a 0,1717, Cuadro n.? 2, poniendo
de manifiesto que el MBT se halla fuertemente concentrado. Si des-
cendemos del conjunto del Sector, donde se diluye toda posible
variabilidad por presentar la maxima agregaci6n, a cada una de las
tres Macro Orientacién: Agricultura Dominante, Ganaderia Domi-
nante y Cultivos y Ganados, empezamos a diferenciar por el «tipo»
de aprovechamiento dominante unas fincas de otras y, por consi-
guiente, a establecer el efecto que esta diferenciacién tiene sobre la
distribucién del «resultado econémico» de las explotaciones.
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Cuadron.?2
3 Porcentajes Porcentajes
Indices de respecto al respecto al
Gini nimero total de Margen Bruto
explotaciones Total
SECTOR AGRARIO 0, 7117 100.0 100,0
Agricultura Dominante 0,7092 65,1 54,4
Ganaderia Dominante 0,6085 20,5 35,5
Cultivos y Ganados 0,8053 14,4 10,1

Las cifras del Cuadro n.° 2 nos muestra las disparidades de concen-
tracién entre las Macro Orientaciones, indicando los presumibles dis-
tintivos entre las Macro Orientaciones, indicando los presumibles dis-
tintos comportamientos de los empresarios agririos, comportamientos
no facilmente traducibles mediante un esquema simplista. La ordena-
cion de los indices del MBT de las Macro Orientaciones es la siguien-
te: Los Cultivos y Ganados (explotaciones «para todo») se situan en
primera posicion con un valor realmente elevado (0,8053) para lo que,
como veremos, va a ser usual en las cifras manejadas en este estudio;
Las explotaciones con Agricultura Dominante siguen a los cultivos y
Ganados con un indice igual a 0,7092 (y muy cercano al del conjunto
del Sector Agrario), mientras que en la fincas con Ganaderia Dominan-
te desciende a 0,6085, pudiendole considerar de tipo médio.

Para hacernos una idea de la trascendencia de estas cifras hemos
de tener presente la cuantia de la poblacién afectada, medida bien
por el nimero de explotaciones o por el volumen global del Margen
Bruto Total. En el Cuadro n.® 2 tenemos los porcentajes que, respec-
to al total del Sector Agrario, respresentan estas dos caracteristicas
en las tres Macro Orientaciones; un andlisis pormenorizado de estos
aspectos puede verse en el articulo del autor: «Las Orientaciones
Técnico Econdémicas de las explotaciones agrarias» (7). Las cifras
son elocuentes: La Agricultura Dominante supone la mayoria abso-
luta, mds del 50 %, en ambas caracteristicas, nimero de explotacio-
nes y MBT; el segundo lugar lo ocupan las explotaciones con Gana-
deria Dominante (20,5 y 35,5 % en nimero y Margen Bruto Total,
respectivamente) y los Cultivos y Ganados disponen del 14,4 y
10,1 % restantes. Todo ello nos habla de la importancia que tiene el
que sean las fincas con Agricultura Dominante las que presentan una
considerable concentracion, dado que pese a ser los Cultivos y
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Ganados la Orientacién «peor» distribuida (0,8053) su repercusion
poblacional es pequefia. En lo referente a la Ganaderia Dominante,
en cuyas explotaciones el Margen Bruto Total se halla «mejor» dis-
tribuido, afecta mds al volumen del Margen Bruto Total que al
niimero de fincas, aun siendo este importante.
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Las curvas de Lorenz, vertiente gréfica de la concentracion, son
en general muy elocuentes a la hora de poner de manifiesto las dife-
rencias que puedan existir entre las concentraciones de varias carac-
terfsticas. En el Grafico n.2 1 hemos representado las curvas de
Lorenz de la distribucién del Margen Bruto Total del Sector Agrario
y de las tres Macro Orientaciones. En el Gréfico vemos como las
curvas ratifican lo expresado por los Indices de Gini. Las separacio-
nes entre ellas son lo suficientemente fuertes como para no atribuir-
las al azar y sf a una causa sistematica: Las diferencias ciertas entre
las especulaciones que dominan en cada Macro Orientacion.

IL.1.2. Agricultura Dominante

La Macro Orientacién de Agricultura Dominante comprende,
como hemos expuesto en la Introduccién, cuatro Orientaciones Téc-
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nico Econ6micas generales: Tres puras, Agricultura general, Horti-
cultura y Cultivos Permanente y una mixta, Policultivos. En el Cua-
dro n.* 3 aparecen los Indices de Gini del MBT correspondientes a
estas cuatro Orientaciones generales.

La Agricultura General, la Horticultura y los Cultivos Permanen-
tes tienen Indices casi iguales entre si (0,7014, 0,6979 y 0,6991 res-
pectivamente) y con respecto al de la Agricultura Domiante
(0,7092), muy cercanos a 0,7, mientras que s6lo los Policultivos se
diferencian algo, y no mucho, al presentar la menor concentracién
(0,6621). Esta igualdad de las concentraciones, en las tres primeras
Orientaciones, afecta a la mayor parte de las fincas (83,4 %) y del
Margen Bruto Total (82,3 %). Un hecho a destacar por la igualdad
que presenta el Indice de Gini de la Horticultura con respecto a la
Agricultura General y a los Cultivos Permanentes, es que a este
nivel de agregaci6n, la diferente intensidad de los cultivos dominan-
tes parece no influir en la distribucién del Margen Bruto Total entre
las distintas explotaciones de cada Orientacién Técnico Econémica.

Cuadron.® 3
Porcentajes Porcentajes
Indices de respecto al respecto al
Gini numero total de Margen Bruto

explotaciones Total
AGRICULTURA DOMINANTE 0,7092 100,0 100,0
Agricultura General 0,7014 24,7 36,8
Horticultura 0,6979 99 12,0
Cultivos Pemanetes (,6991 48,8 33,5
Policultivos 0,6621 16,6 17,7

La interpretacion del resultado anterior es clara y sorprendente.
Las estructuras de las explotaciones de cada uno de los cuatro tipos
de OTE contemplados ahora es evidente que son bastantes distintas
entre si, tanto en dimensiones media superficial (por ejemplo,
explotaciones en las que predomina la Horticultura y en las que
predomina la Agricultura General), como en la diferente intensidad
de factores de la produccién aplicados en ellas, como la mano de
obra o ciertos tipos de gastos. Pues bien, frente a todas estas dis-
crepancias la distribucién del Margen Bruto Total entre las explo-
taciones de cada Orientacién Técnico Econdmica es, practicamen-
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te, igual, como la apoya el Gréfico n.° 2 con las cuatros curvas de
Lorenz.
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I1.1.3. Ganaderia Dominante

La Macro Orientacién ganadera se subdivide en tres Orientacio-
nes generales: Herbivoros y Granivoros, puras las dos, y Ganados
Diversos, mixta,

Cuadron4
3 Porcentajes Porcentajes
Indices de respecto al respecto al
Gini nimero total de Margen Bruto

explotaciones Total
GANADERIA DOMINANTE 0,6085 100,0 100,0
Herbivoros 0,5108 63,1 61,0
Granivoros 0,7996 7.9 19,7
Ganados Diversos 0,6080 29,0 19,3
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Desde el punto de vista de 1a concentracién del resultado econémi-
co de la explotacién los Granivoros se manifiestan de una manera muy
clara, puesto que su [ndice es, practicamente, igual a 0,8, mientras que
los correspondientes a los Herbivoros y Ganados Diversos son, res-
pectivamente, 0,5108 y 0,6080, cifras que en el contexto en que nos
movemos podemos considerar como moderadas. Si en las Orientacio-
nes Técnico Econdmicas de la Agricuitura Dominante no se destacaba
ningtin Indice de Gini aqui, en el Ganaderia Dominante no sucede esto
siendo importantes, ademas, las repercusiones «reales» de las especu-
laciones predominantes. Las explotaciones con Herbivoros, Orienta-
cién con el menor grado de concentracién (0,5108), suponen en
miimero la mayoria del total de las que presentan Ganaderia Domi-
nante (63,1 %) y su Margen Bruto total el 61 %,; cifras que, por si
solas, dicen mucho sobre las repercusiones de esta baja concentracién
y lo que supone de tendencia hacia una mayor equidistribucion en esta
especulacion. En el otro extremo los Granivoros, actividad préctica-
mente industrial, con el Indice de Gini mas alto (0,7996) afecta, en tér-
minos relativos, a pocas explotaciones (7,9 %) aunque contribuyen al
MBT del conjunto de la ganaderia con un aporte considerable, el 19,7
%. La existencia de diferencias entre las concentraciones de Herbivo-
ros, Granivoros y Ganados Diversos, se aprecia con toda claridad a
través de las curvas de Lorenz representadas en el Gréfico 3.
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11.2. Andlisis dindmico de la concentracion

En anteriores trabajos (4) y (5) hemos puesto de manifiesto el
efecto que sobre la concentracién global ejercen las explotaciones
agrarias con tamafios superficiales reducidos; importancia que se
manifiesta, de manera clara, al contribuir en gran medida a Ja con-
centracion global de 1a caracteristica analizada.

En los estudios mencionados las caracteristicas analizadas eran
los diferentes tipos de tierras segiin su dedicacién: Labradas, rega-
dio, etc., tomando en ellos como criterio de clasificacién de las
explotacmnes la Superficie Total. La herramienta utilizada para ana-
lizar la mecionada influencia fueron los Indices Secuenciales, cuya
metodologia puede consultarse en (6) y que, sucintamente, tiene el
siguiente fundamento: Cuando calculamos el Indice de Gini de un
colectivo, en nuestro caso el Margen Bruto Total de las explotacio-
nes agrarias, cuantificamos la concentracién del conjunto de todos
los eiementos de ese colectivo (concentracién global) utilizando los
intervalos de clasificacién establecidos, no proporcionando el valor
del Indice global informacién alguna sobre la magnitud de la
influencia de los distintos grupos en que han sido clasificados los
elementos, las explotaciones. Para conseguir esta informacion, que
nos permitird discriminar la accién que sobre la concentracién ejer-
cen unos u otros grupos, calculamos el Indice de tos dos primeros
tamafios; su valor nos indica en que medida la concentracién (de los
dos primeros intervalos) se aparta de la equidistribucién. A
continuacién incluimos el tercer intervalo calculando el Indice de
Gini de los tres. En general los dos Indices no seran iguales, pudién-
dose atribuir la diferencia a la entrada del tercer tamafio o, lo que es
igual, al hecho de considerar valores de clasificacion de la variable
mayores que los dos antertores. Continuando de esta forma obtene-
mos una serie de Indices (uno menos que el niimero total de interva-
los) cuyas diferencias consecutivas nos van indicando el comporta-
miento con respecto a la concentracién de los grupos que se van
introduciendo. A este conjunto de Indices de Gini hemos dado el
nombre de fndices Secuenciales.

De una manera muy general, y por ende muy simplificada, la
conclusion a la que se llega en los estudios citados, (4) y (5), es la
gran importancia que las explotaciones de pequefia dimensién super-
ficial tienen en la concentracién global de cada una de las caracterfs-
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ticas analizadas; en otras palabras, la elevada concentracién relativa
de la pequeiia explotacién.

I1.2.1. Sector Agrario

Los Indices Secuenciales del Margen Bruto Total correspondien-
te al conjunto del Sector Agrario, Cuadro n.2 5, confirman desde el
punto de vista econdmico, incluso a este elevadisimo nivel de agre-
gacion, las conclusiones a las que llegamos en (4) y (5); esto es, que
la concentracién del conjunto de las explotaciones viene determina-
da, de manera principal, por el alto grado de concentracién de las
fincas de reducido tamafio, sea fisico (Superficie Total) o econémico
(Margen Bruto Total); el desarrollo de los Indices Secuenciales,

junto con el mencionado Cuadro n.° 5, podemos apreciarlo en el
J -
Grifico n.2 4.
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correspondiente total (0,3182 y 0,7117 respectivamente), concreta-
mente el 44,7 %; si pasamos al intervalo siguiente (hasta 4 UDE de
Margen Bruto Total) se sobrepasa con creces la barrera del 50 %
respecto al indice total (0,7117), puesto que el Indice de Gini en
cuestion tiene un valor igual a 0,4418. Si atendemos a otro porcenta-
je, también arbitrario, como por ejemplo el 75 %, se llega a €l al
incluir las explotaciones con Margen Bruto Total entre 12 y 16
UDE, cifras dimensionales econdmicas en modo alguno elevadas (en
pesetas de la fecha del Censo 1.200.000 y 1.600.000 respectivamen-
te). Todo esto corrobora la expuesto anteriormente sobre la impor-
tancia que las explotaciones de reducida dimensién, econémica en
este estudio y superficial en los anteriores, tienen en la concentra-
cién global de la carecteristica analizada, deduciéndose de ello,
como hemos dicho en otros lugares, que el fendmeno de la concen-
tracién de la tierra, en su mas amplio, sentido, no es privativo de los
grandes detentadores, sino que se da en toda la escala de la distribu-
cién y relativamente mds acentuado en los pequefios agricultores.

Cuadron 5

fNDICES SECUENCIALES DEL MARGEN BRUTO TOTAL DE
LAS MACRO ORIENTACIONES TECNICO ECONOMICAS
DEL SECTOR AGRARIOQ

cl:ixrf :ﬁ;iz;os?gi Sector Agricultura Ganaderia Cultivos
econémica Agririo Dominante Domiante
hasta Ganados
2UDE 0,3182 0,2835 0.2735 04771
4UDE 04418 04136 03247 0,6067
6 UDE 0,4955 04734 03647 0,6475
8 UDE 0,5280 0,5107 03918 0,6698
12 UDE 0,5674 0,5570 04271 0,6975
16 UDE 0,5914 0,5846 0.4525 0,7147
40 UDE 0,6441 0,6442 0,5133 0,7527
60 UDE 0,6602 0,6604 0,5347 0,7655
100 UDE 0,6762 0,6760 05572 0,7773
TOTAL 07117 0,7092 0,6085 0,8053

En el cuadro n.2 2 de la Introduccion y en el Gréfico 1, apre-
ciamos que la concentracién global de las tres Macro Orientacio-
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nes presentaba diferencias claras entre ellas (0,7092 para la Agri-
cultura Dominante, en la Ganaderia Dominante 0,6085 y en las
explotaciones con Cultivos ¥ Ganados 0,8053); la claridad en las
diferencias se constata, asi mismo, en los Indices Secuenciales
Cuadro n.? 5 y Gréfico n.? 4, debido a que a través de todo el desa-
rrollo de los indices el orden de las Macro Orientaciones Técnico
Econémicas se mantiene inalterable (Cultivos y Ganados, Agri-
cultura Dominante y Ganaderia Dominante), poniendo de mani-
fiesto que las discrepancias en la concentracion entre las Orienta-
ciones no se debe tanto a la influencia de la variacién de los tama-
fios econdmicos como a las diferencias estructurales que, entre si,
presentan la Agricultura y la Ganaderia, y la mezcla de ambas.

En el Grifico n.2 4 hemos representado junto a los Indices
Secuenciales de las tres Macros Orientaciones Técnico Econémi-
cas los correspondientes al Sector Agrario, destacandose la practi-
ca yuxtaposicién de subindices con los de la Agricultura Domi-
nante, y resaltando con ello la importancia que esta Orientacion
tiene en la configuracién de la concentracién global del Sector
Agrario.

11.2.2.  Agricultura Dominante

La concentracién de las explotaciones agricolas de reducido
tamafio econdmico, en compraracion con la global en cada OTE
agricola (Cuadro n.? 6 y Gréfico n.? 5), es muy elevada, ratificindose
aqui, una vez més, lo tantas veces apuntado referente a la gran
influencia que sobre la concentracidn total tienen las explotaciones
pequeiias, sea en tamafio fisico como en econémico. Si en valor
absoluto los primeros Indices Secuenciales son realmente bajos en
todas las Orientaciones generales agricolas, no lo son tanto cuando
se les compara con los correspondientes globales. En la Agricultura
General ¢l indice que corresponde a las explotaciones cuyo Margen
Bruto Total no sobrepasa las 8 Unidades de Dimensién Econémica
(0,5231) supone casi el 75 % del total (0,7014); en la Horticultura
esta misma cota se¢ alcanza en una dimension algo mas alta, 12 UDE
(0,5232 y 0,6979 respectivamente): los Cultivos Permanentes pre-
sentan un comportamiento muy similar al de la Agricultura General,
puesto que a las tres cuartas partes del Indice Gini global de aquellas
OTE se llega, también, al incluir las fincas con 8 UDE de Margen
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Bruto Total (0,5139 y 0,6991). De las Orientaciones agricolas gene-
rales los Policultivos se separan de la «pauta de comportamiento»
seguida por las otras tres OTE, de tal forma que en las explotaciones
con Policultivos el 75 % se alcanza en una dimensidén econdémica
mds elevada que en los otros casos, 16 UDE (0,5231 y 0,6621 res-
pectivamente).

Cuadron®6

INDICES SECUENCIALES DEL MARGEN BRUTO TOTAL DE
LAS ORIENTACIONES TECNICO ECONOMICAS
DE LA AGRICULTURA DOMINANTE

Explqtacior_l?s ) .
condimensin | Agialus | posicuu | p Ut | policatuvos
hasta
2UDE 0,2972 0,2465 0,2891 0,2400
4 UDE 0,4323 03710 0,4227 0,3561
6 UDE 0,4902 04331 0,4798 04138
8 UDE 0,5231 04747 0,5139 0,4502
12 UDE 05614 0,5232 0,5557 0,4957
16 UDE 0,5847 0,5454 0,5814 0,5231
40 UDE 0,6372 0,6061 0,6417 0,5830
60 UDE 0,6532 0,6208 0,6587 0,6008
100 UDE 10,6697 0,6359 0,6730 0,6199
TOTAL 0,7014 0,6979 0,6991 0,6621

Los indices globales de las Orientaciones Técnico Econdmicas
de la Agricultura Dominante (Cuadro n.® 3 o iltima linea del Cuadro
n.2 6) presentaban un hecho de sumo interés: la «igualdad» de con-
centracién entre las cuatro Orientaciones. Esta situacién cambia al
estudiar el comportamiento de los Indices Secuenciales, como puede
apreciarse numéricamente en el Cuadro n.® 6 y con mayor claridad
en el Grifico n.2 5. en este grifico podemos distinguir los siguientes
extremos: La Agricultura General y los Cultivos Permanentes se
confunden en toda la trayectoria de los indices Secuenciales, sepa-
randose de una forma muy nitida de los correspondientes desarrolos
de las otras dos Orientaciones Técnico Econémicas agricolas; entre
éstas los Policultivos mantienen la posicién inferior (Indices Secue-
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enciales menores) en todas las dimensiones econdémicas. Por dltimo
las explotaciones cuya Orientacion predominante es la Horticultura
ocupan, sistemdticamente, una posicion intermedia, diferencidndose
sus Indices Secuenciales del comportamiento de los de la Agricultu-
ra General y de Cultivos Permanentes, mientras que, como apunta-
mos, el indice global es «igual» al de estas dos Orientaciones Técni-
co Econémicas (Cuadro n.° 3 ¢ tltima linea del Cuadro n.2 6).

Grdficon®5

iNDICES SECUENCIALES DEL MARGEN BRUTO TOTAL
DE LAS ORIENTACIONES TECNICO ECONOMICAS
DE LA AGRICULTURA DOMINANTE
0,75
0,7
0,65
0,64
0,55
9,57
0,45
0,4
0,35

Valores de los Indices

2 UDE
4 UDE
8 UDE
8 UDE -
12 UDE
16 UDE
40 UDE -
80 UDE -
100 UDE
Total

Dimension econdémica hasta

[=———] Agricultura General Horticultura
[=—=1 Cultivos Permanentes [===——1 Policultivos

I1.2.3. Ganaderia Dominante

Desde el punto de vista de la influencia del tamaifio enconémico
sobre la concentracion las explotaciones ganaderas, sea cual sea su
Orientacién general, se comportan como las agricolas: Elevada con-
centracién relativa de los pequefios tamafios econémicos, de tal
manera que, en las tres Orientaciones Técnico Econdmicas que nos
ocupan, al 75 % de los respectivos Indice de Gini globales se llega
en una dimension baja, § UDE.
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Las diferencias y ordenaciones que hemos contemplado al analizar
la concentracion global de las tres OTE ganaderas, Cuadro n.° 4 o ulti-
ma fila del 7, se transmiten a los indices Secuenciales, Cuadro n.2 7 y
Grifico n.® 6, puesto que siguen siendo todos distintos entre si. Los
Herbivoros, especulacién a la que los ganaderos se dedican mayorita-
riamente (el 63,1 %, Cuadro n.? 4), y de la cual ¢l subsector ganadero
obtiene con creces la mayor parte de su Margen Bruto Total (61 %), se
mantiene en todos los afios econdémicos con las menores cotas de con-
centracion; en el otro extremo, se situan los Granivoros, actividad con
muy marcado carédcter técnico industrial, sobrepasando sistemaética-
mente a todos los indices Secuenciales. La Orientacién Ganados Diver-
S0s ocupa, de manera continua, una posicién intermedia; esta Orienta-
cién Técnico Econémica mixta no se comporta como la correspondien-
te agricola mixta, Policultivos (Cuadro n.° 6) y Grafico n.? 5), debido a
que mientras esta se separa de las restantes agricolas, situdndose por
debajo de ellas, los Ganados Diversos ocupan una posicion intermedia
lo que, creemos, indica una diferencia de comportamiento empresarial
a la hora de acumular tierra, en el primer caso, y ganado, en el segundo,
sin que en ninguno de ellos exista una clara dominancia de un aprove-
chamiento sobre los demds. Esta disonancia en el comportamiento de
las Orientaciones mixtas se ha advertido desde el principio, puesto que

Cuadron®7

INDICES SECUENCIALES DEL MARGEN BRUTO TOTAL DE
LAS ORIENTACIONES TECNICO ECONOMICAS
DE LA GANADERIA DOMINANTE

Explotaciones

Coencgril?;l}zfn Herbivoros Granivoros gfy;‘:gz
hasta

2UDE 0,2188 0,2400 0,2719
4UDE 0,2730 0,3561 0,3312
6 UDE 0,3176 04138 0,3753
8 UDE 0,3456 0,4502 0,4062
12 UDE 0,3810 04957 04447
16 UDE 04072 0,5231 0,4696
40 UDE 04338 0,5830 0,5299
60 UDE 0,4790 0,6008 0.5510
100 UDE 04924 0,6199 0.5716
TOTAL 0,5108 0,6621 0,6080
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cuando analizamos los Indices Secuenciales de tas Macro OTE (Cua-
dro n.? 5 y Grifico n.? 4) destacamos que la mixta, Cultivos y Ganados,
ocupan el primer lugar y de manera muy destacada.

Grdficon? 6

iNDICES SECUENCIALES DEL MARGEN BRUTO TOTAL
DE LAS ORIENTACIONES TECNICO ECONOMICAS
DE LA GANADERIA DOMINANTE

Valores de los Indices

2 UDE

4 UDE

8 UDE

8 UDE -
Total

T
u
il
bl
Q
Q
r

12 UDE
18 UDE
40 UDE
so upDe -

Dimension economica hasta
[====—1 Herbivoros Granivoros
Ganados Diversos

. ANALISIS AUTONOMICO DE LA CONCENTRACION
I.1. Distribucion geogrdfica

En las péaginas anteriores hemos analizado la concentracién del
Margen Bruto Total de las explotaciones agrupadas de acuerdo con
las diversas Orientaciones Técnico Econémicas, considerando para
ello solamente el conjunto nacional. Resultado de los andlisis ha sido
poner de manifiesto una serie de comportamientos que, hasta el
momento, son vilidos para el &mbito en el que se han obtenido, es
decir, el conjunto nacional. En otros trabajos del autor, ya citados, se
ha evidenciado la presencia de disparidades geogrificas en el caso
de caracteristicas distintas del Margen Bruto Total (diferentes tipos
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de cultivos). Las paginas que siguen vamos a dedicarlas a estudiar la
presencia de heterogeneidad geogrifica, si existiese, limitdndonos a
la distribucion de Espafia en Comunidades Auténomas, ya que el
Censo Agrario de 1982 publicé resultados econémicos y por OTE
solamente a esta escala,

IIL.1.1. Sector Agrario

En el Cuadro n.® 8 presentamos para las Comunidades Auténo-
mas los Indices correspondientes al Sector Agrario y a las tres
Macro Orientaciones Analizando someramente los valores de los
indices vemos que los del Sector Agrario oscilan en la mitad supe-
rior del campo de variacién del Indice de Gini, entre un minimo de
0,5683 en Asturias y un maximo de 0,8096 en Madrid; la dispersion
que existe entre los 17 Indices (medida a través de la desviacion tipi-
ca) es igual al 0,0772, valor considerablemente alejando de! maximo
tedrico que puede darse entre ese nimero de datos que oscilan entre
0y 1. En la Agricultura Dominante los valores extremos se transfor-
man en 0,5162 y 0,7753 correspondiendo, respectivamente, a Gali-
cia y Canarias, limites menores que los andlogos del Sector Agrario.
La desviacién tipica toma un valor practicamente igual al anterior
(0,0760).

En la Ganaderfa Dominante el minimo corresponde a Asturias
siendo igual a 0,4157 y el maximo a Extremadura 0,6999; el interva-
lo dentro del cual se mueven los indices ganaderos se aleja bastante
no solo del marcado por el Sector Agrario sino también por el de la
Agricultura Dominante; ademds las diferencias que existen entre los
indices ganaderos autonémicos son ligeramente mayores que las
anteriores, ya que la desviacidn tipica es igual a 0,0833. En la dltima
Macro Orientacion Técnico Econémica (Cultivos y Ganados) tene-
mos en Galicia el menor indice (0,6183) y el mayor en Madrid
(0,9705, casi la unidad, limite superior del indice de Gini y en la
préctica inalcanzable); la desviacién tipica es igual a 0,0889. Los
valores minimo y maximo de la OTE mixta son claramente superio-
res a todos los limites anteriores.

Si comparamos entre s{ los datos homdlogos de las tres Macro
Orientaciones observamos los siguientes hechos: Los valores mini-
mos de los Indices se ordenan situdndose en el lugar més alto el de
los Cultivos y Ganados, siguiéndole el de la Agricultura Dominante y
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en tercer lugar, en el més bajo, la Ganaderfa Dominante. Los valores
maximos siguen igual pauta (la misma ordenacién). La consecuencia
que se obtiene de lo anterior es que en estos datos autonémicos se
mantiene la misma ordenacién de la concentracién del Margen Bruto
Total nacional que habiamos puesto de manifiesto en el Cuadro n.® 2
y en ¢l Grifico n.° 1. Las dispersiones dentro de cada Macro O1E,
desviaciones tipicas, son muy bajas en los tres casos (el maximo
valor que se puede alcanzar con 17 valores comprendidos entre 0 y 1
es 0,5) lo que nos indica la gran semejanza que existe, dentro de cada
Macro Orientacién, entre los indices de Gini autonémicos.

Cuadron?8

CONCENTRACION DEL MARGEN BRUTO TOTAL DE
LAS MACRO ORIENTACIONES TECNICO ECONOMICAS

DEL SECTOR AGRARIO
Comunidades Sector Agricultura Ganaderia Cultivos y
Auténomas Agrério Dominante Dominante Gandos
Andalucia 0,7434 0,7364 0,6796 0,8631
Aragén 0,6908 0,6311 05714 0,8039
Asturias 0,5683 0,5322 04157 0,7703
Baleares 0,7052 0,6790 0,6486 0,7247
Canarias 0,7915 0,7753 0,6466 0,7507
Cantabria 0,5706 0.5548 04441 0,8695
Castilla-Ledn 0,6822 0,6673 0,6229 0,7810
Castilla-La Mancha 07714 0,7170 0,6316 09245
Catalufia 0,7004 0,6643 0,6208 0,7502
Extremadura 0,7560 0,7524 0,6999 0,8346
Galicia 0,5721 0,5162 04918 0,6183
Madrid 0,8096 0,7376 06197 09705
Murcia 0,7577 0,7445 0,6937 0,8566
Navarra 0,6575 0,6336 0,5764 0,8595
C. Valenciana 0,6700 0,6352 0,6495 0,9052
Pais Vasco 05785 0,6040 04864 0,6671
LaRioja 0,6805 0,6446 0,5892 0,8396
TOTAL NACIONAL 0,7117 0,7092 0,6085 0,8053

Descendiendo, en este breve andlisis descriptivo, a las comundi-
dades auténomas concretas, en el Mapa n.° 1 tenemos la distribu-
cién geogréfica de los Indices del Margen Bruto Total para el con-
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junto del Sector Agrario y las tres Macro Orientaciones Técnico
Econémicas. Hemos establecido cuatro intervalos de variacién que,
como puede observarse en el Cuadro n.? 8, abarcan de una manera
conveniente la totalidad de los Indices obtenidos. Comenzando por
el Sector Agrario apreciamos que en la cornisa cantéabrica junto con
Galicia, el «resultado econémico» de las explotaciones aparece con
las concentraciones mds bajas (indices de Gini con valores menores
de 0,6). En el centro de la peninsula encontramos una franja en la
que los Indices oscilan entre 0,6 y 0,7 y que abarca Castilla-Ledn,
La Rioja, Aragén y descendiendo desde aqui se extiende a la
Comunidad Valenciana. Mas alld de 0,7 y sin alcanzar el 0,8 tene-
mos el resto de las comunidades auténomas, a excepcion de Madrid
que con una concentracion del Margen Bruto Total igual a 0,8096
es la comunidad més elevada. Como resumen podemos decir que en
general la distribucién del Margen Bruto Total es alta y que geogra-
ficamente las explotaciones mas concentradas se sitiian en el centro
y sur de la peninsula, junto con las comunidades insulares.

Si abandonamos el Sector Agrario y descendemos al nivel de
desagregacién inmediato, a las Macro Orientaciones Técnico Eco-
ndmicas, en la Agricultura Dominante, Mapa n.® 1, nos encontra-
mos con un hecho de interés. Los Indices de Gini de las comunida-
des auténomas son menores que los correspondientes del Sector
Agrario; ahora bien como los valores de las comunidades se man-
tienen dentro de los mismos intervalos que en el Mapa del Sector
Agrario, el de la Agricultura Dominante no varia sustancialmente.
Frente a la similitud anterior la situacién cambia de manera muy
fuerte en la Ganaderia Dominante, dado que los valores de los
Indices son considerablemente menores que los de la Agricultura
también Dominante, puesto que el mayor valor es igual a 0,699,
Para llevar a cabo la representacion gréfica hemos conservado,
también, en este caso los mismos cuatro intervalos de variacién de
los Indices de Gini a fin de que sea mas sencilla y sugerente la
comparacién de esta Macro Orientacién con las otras dos y con el
Sector Agrario. Volviendo a la ganaderia la principal conclusidn
que obtenemos (también en el Mapa n.® 1) es que la franja de
menor concentracién no sélo sigue situada en el norte sino que se
ha ampliado, de manera significativa, con tres comunidades aut6-
nomas: Aragén, Navarra y La Rioja, debiendo destacar que el
menor indice del Margen Bruto Total de origen ganadero se halla
en Asturias: el resto de las comunidades forman un bloque com-
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Mapa 1
DISTRIBUCION AUTONOMICA DE LA CONCENTRACION
DEL MARGEN BRUTO TOTAL
Indices de Gini

SECTOR AGRARIO AGRICULTURA DOMINANTE

<06 ] <06 ]
0,6—<0,7 0,6-<0,7
0,7—<0,8 0,7-<0,8
>0,8 >0,8
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pacto, incluidas Baleares y Canarias, con indices de Gini oscilando
entre 0,6 y 0,7.

Como iltima Orientacién los Cultivos y Ganados ofrecen la
importante particularidad de sus muy elevados Indices. Las comuni-
dades auténomas con valores mayores que 0,8 son nueve y se distri-
buyen geogréaficamente por la mitad sur de la peninsula junto con
una zona vertical integrada por Aragén, Navarra y la Comunidad
Valenciana, apareciendo en este grupo, de alta concentracién econd-
mica, geogrificamente aislada Cantabria con un indice muy fuerte
(0,8695) para lo que vimos sucedia en los casos anteriores.

II.1.2. Agricultura Dominante

Los Indices de Gini de las cuatro Orientaciones Técnico Econé-
micas agricolas aparecen numericamente en el Cuadro n.® 9, con

Cuadron®9
CONCENTRACION DEL MARGEN BRUTO TOTAL DE
LAS ORIENTACIONES TECNICO ECONOMICAS
DE LA AGRICULTURA DOMINANTE
gﬁgﬁgﬁz‘:gs Aér;:lrt;ra Horticultura Pei‘;g;\;ies Policultivos
Andalucfa 0,7780 0,5942 0,6947 0,7023
Aragdn 0,6401 0,5630 0,625 0,5877
Asturias 0,6130 04354 0,6801 0,5260
Baleares 0,5479 0,4831 0,6944 0,6183
Canarias 0,6011 0,7217 0,7082 0,6872
Cantabria 0,7323 0,4430 0,8727 0,6953
Castilla-Leon 0,6017 0,5400 0,3880 0,6865
Castilla-La Mancha 0,6994 0,6637 0,5403 0,6493
Catalufia 0,6235 0,6533 0,6865 03,6313
Extremadura 0,6598 0,6798 0,7311 0,7410
Galicia 0,5856 04745 0,5705 0,4758
Madrid 0,6797 0,6653 0,4797 0,6482
Murcia 0,7677 08117 0,7253 0,7211
Navarra 0.,6038 0,6293 0,7861 0,5684
C. Valenciana 0,7027 0,5967 00,6385 0,5729
Pais Vasco 0,4363 0,5404 0,6101 0,5378
LaRioja 0,06641 0,4846 0,6375 0,5541
TOTAL NACIONAL 0,7014 0,6979 0,6991 0,6621
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unos valores minimos que no sobrepasan, en ningiin caso, el 0,5 asi
como los médximos superan, todos ellos, el 0,7. En la Agricultura
General es el Pais Vasco la comunidad que se situa en la posicion
mds baja (0,4363), menos concentrada, y Andalucia en la mds alta
(0,7780); la desviacién tipica de los 17 Indices de Gini es igual a
0,0811. La Horticultura muestra valores andlogos en Asturias
(0,4354 el menor) yen Murcia (0,8117 el mayor); la desviacién tipi-
ca es 0,1024. Los Indices de los Cultivos Permanentes oscilan entre
0,3880 (en Castilla-Leén) y 0,8727 (en Cantabria); la desviacion
tipica (0,1107) resulta la mas elevada de todas las contempladas
aqui. Los Policultivos aparecen entre 0,4785 (Galicia) y 0,7410
(Extremadura), siendo su desviacién tipica igual a 0,0745.

_ Efectuando la comparacién entre los valores extremos de los
Indices de las cuatro OTE, nos encontramos con que los Cultivos
Permanentes presentan el menor de los minimos (0,3880) y, recipro-
camente, el mayor de los méximos (0,8727). Aqui es necesario
recordar que esta OTE es especialmente heterogénea por incluir vid,
olivar y frutales, estos tanto en secano como en regadio; y que la
heterogeneidad se increcienta por a diferente ubicacitn geografica
de unos y otros cultivos. Las orientaciones agricolas tienen las dos
desviaciones tipicas més altas de las once que analizamos: 0,1107 en
los Cultivos Permanentes y 0,1024 en la Horticultura. Adn siendo
estos dos valores, como decimos, los mayores son lo suficientemente
bajos como para hacer patente la homogeneidad que existe en cada
orientacién agricola entre las Comunidades Auténomas.

En la representacion gréfica de la distribucién autonémica de las
cuatro Orientaciones Técnico Econémicas agricolas (Mapa 2), cabe
destacar el mantenimiento de los limites de los intervalos utilizados
en el Mdpa 1 para la clasificacioén de los Indices de Gini de las
Comunidades. La distribucién geogréfica de la concentracion del
Margen Bruto Total de la Agricultura General muestra, respecto a la
del conjunto de la Agricultura Dominante (Mapa 1), una serie de
hechos de interés. en primer lugar la franja norte ha dejado de ser la
zona de «baja» concentracion, puesto que Unicamente Galicia y el
Pais Vasco, junto con Baleares, se mantienen en el primer intervalo,
con Indices menores que 0,6, puesto que la concentracion de Astu-
rias y la de Cantabria suben, llegando ésta dltima Comunidad a
),7323. La mayor parte de las Autonomias se sitian, por el valor de
sus indices, entre 0,6 y 0,7, y geogrificamente ocupan todo el resto
de Espaiia, excluida Andalucia. La Horticultura es la Orientacién
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Mapa 2
DISTRIBUCION AUTONOMICA DE LA CONCENTRACION
DEL MARGEN BRUTO TOTAL
Indices de Gini
AGRICULTURA GENERAL HORTICULTURA
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Técnico Econdémica agricola en la que aparecen més Comunidades
Auténomas (diez) con los menores indices, de ellos, cinco por deba-
jo de 0,5; en las siete Comunidades restantes, es preciso destacar el
caso de Murcia, con un indice realmente alto (0,8117) seguida por
Cananas (0,7217).

Los Cultivos Permanentes ofrecen una particularidad importante
como es el bajisimo valor de Castilla-Ledn (03880), el menor de
todas las Orientaciones agricolas. Si pasamos a la distribucién geo-
grafica de los Indices de Gini de los Cultivos Permanentes, tenemos
la prdctica desaparicién del norte como zona de reducida concentra-
cién, permaneciendo en ella sélo Galicia. En la parte central de la
peninsula se ha formado un gran bloque integrado por la menciona-
da Castilla-Leén, a la que se anaden Castilla-La Mancha y Madrid.
Este grupo central se halla rodeado por Comunicades cuyos indices
estan comprendidos entre 0,6 y 0,7 y constituido de la siguiente
forma: Al este de la peninsula la franja mediterrdnea (Catalufia,
Comunidad Valenciana y Baleares) junto con Aragén y la notable
presencia de Andalucia, extendiéndose la zona ademas por el norte
de Asturias, el Pafs Vasco y La Rioja. Por dltimo con un grado de
concentracién comprendido entre 0,7 y 0,8 tenemos el resto de las
Comunidades: Extremadura, Murcia, Navarra y las islas Canarias.

La dltima Orientacién Técnico Econémica Agricola la constitu-
yen los Policultivos con una distribucién geografica peculiar, mezcla
de Agricultura General y Horticultura (Mapa 2). La zona de «baja»
concentracién vuelve a ser el norte, excluida Cantabria, con el nota-
ble afiadido de numerosas Autonomias, algunas bastante alejadas
geograficamente de ese norte: Aragén, Navarra, la Comunidad
Valenciana y La Rioja. En el centro de la peninsula (Castilla-Ledn,
Castilla-La Mancha y Madrid), las Comunidades Aut(’)pomas tienen
el Margen Bruto Total de origen agricola mixto con Indices com-
prendidos entre 0,6 y 0.7, incluyendo Cantabria, Cataluiia y las dos
insulares. Con indices superiores a 0,7, figuran sélo dos Estremadura
y Murcia.

111.1.3. Ganaderia Dominante

Los valores extremos de los Indices de Gini de las tres Orientacio-
nes Técnico Econémias ganaderas (Cuadro n.2 10), ofrecen los siguien-
tes resultados limites: en los Herbfvoros tenemos 0,3833 como minimo
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indice en la Comunidad Auténoma de Asturias y el mdximo 0,6480 en
la de Murcia, con una dispersi6n igual a 0,0717. Los Granivoros tienen
su minimo situade en 0,6008 (Comunidad Valenciana), y su mayor
valor en 0.9086 (perteneciente a la Comunidad Balear), con una disper-
sién igual a 0,0869. Por dltimo los indices de los Ganados Diversos,
Orientacién Mixta, oscilan entre 0,4340, coorespondiente al Pais Vasco
y 0,7200 Cantabria, con una desviacién tipica igual a 0,878.

A la hora de comparar los valores extremos, mencionados en el
pérrafo anterior, es preciso destacar dos puntos: Por un lado los Her-
bivoros tienen el menor minimo de los analizados, y los Granivoros
el mayor. Al pasar a los Indices maximos hallamos, en estas dos
mismas Orientaciones, ¢l menor méximo (0,6480 en los Herbivoros)
y el mayor 0,9086 en los Granivoros. Si atendemos a las desviacio-
nes tipicas sus valores, muy parecidos a todos los anteriores, nos
indican, también, la elevada homogeneidad que existe en cada
Orientacién, debiendo solamente destacar el valor correspondiente a
los Herbivoros (0,0717), por ser el menor de las once desviaciones.

En la distribucién geografica de las OTE integrantes de la Ganade-
ria Dominante (Mapa 3), ha sido preciso variar los limites de los inter-
valos de los Indices de Gini, no solamente con respecto a los estable-
cidos en los casos anteriores (Mapa 1 y 2) sino entre los de las tres
Orientaciones Técnico Econémicas ganaderas, dada la gran dispersion
que existe entre sus concentraciones. Comenzando por las explotacio-
nes en las que la orientaci6n general predominante son los Herbivoros,
tenemos una séla Comunidad con el indice menor que 0,4 y situada en
el norte (0,3833 en Astirias), junto con Aragén, Navarra y La Rioja,
comunidades Auténomas cuyos Indices se hallan comprendidos entre
los valores 0,4 y 0,5, cifras en modo alguno elevadas, situacion carac-
teristica (la de moderacién de la concentracion) especifica de la OTE
de Herbivoros (véase el Grifico 3). Las dos Castillas y la Comunidad
de Valenciana y Baleares en la periferia forman un grupo de mayor
concentracién, oscilando entre 0,5 y 0,6. Las autonomias de Canarias,
Extremadura y Murcia integran la ltima «zona» con Indices de Gini
cuyos valores superan la cota de 0,6, siendo el mayor de ellos (Mur-
cia) igual a 0,6480, cifra muy modesta para las barajadas hasta ahora y
para las que veremos a continuacién en los Granivoros.

Los Granivoros (Orientacién Técnico Econémica integrada por
el ganado porcino y las aves) constituyen una actividad con fuerte
inclinacion técnica «industrial» cosa que se pone de manifiesto,
desde el punto de vista de la concentracion, por sus elevadisimos
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Indices, puesto que no hay ninguno (Cuadro n.? 10) cuyo valor sea
inferior a 0,6, mientras que aparecen nueve Comunidades Autono-
mas cuyas concentraciones son mayores que 0,8 (en Baleares es
igual a 0,9086). La distribucién geogréfica de esta orientacién gana-
dera se diferencia de todas las demds por la gran uniformidad geo-
grifica de las zonas: Castilla-Ledn, Madrid, Castilla-La Mancha,
Extremadura y Andalucia integran un bloque, al que hay que afiadir
Canarias, con indices oscilando entre 0,8 y 0,9. Aragén junto con
Catalufia y la Comunidad Valenciana en la vertiente medirerrdnea de
la peninsula, integran otra zona compacta de muy alta concentracion,
variando los indices entre 0,8 y 0,9. El norte de Espafia no es una
zona unifome puesto que encontramos en ¢l Comunidades cuyos
Indices Gini oscilan en el amplio espectro de 0,7 a 0,9. Caso peculiar
lo constituye la Autonomia balear que se separa de las restantes,
como hemos mencionado, por su altisimo fndice (0,9086).

Cuadron? 10

CONCENTRACION DEL MARGEN BRUTO TOTAL DE
LAS ORIENTACIONES TECNICO ECONOMICAS
DE LA GANADERIA DOMINANTE

gﬁgﬁgﬁ:@s Herbivoros Granivoros g??:gg:
Andalucia 0,5985 0,8184 0,6971
Aragon 0,4800 0,6335 0,5373
Asturias 0,3833 0,7887 0,5938
Baleares 0,5212 00,9086 0,6487
Canarias 0,6058 0,8307 0,5140
Cantabria 0,4272 0,7900 0,7200
Castilla-Ledn 0,5091 0,8794 0,6619
Castilla-La Mancha 0,5368 0,8399 0,7078
Catalufia 0,5003 0,6477 0,5530
Extremadura 0,6141 0,8511 0,7056
Galicia 0,4390 0,8343 04675
Madrid 0,5495 0,8207 0,6890
Murcia 0,6480 0,7411 0,6301
Navarra 0,4882 0,7424 0,5634
C. Valenciana 0,5192 0,6008 0,5463
Pais Vasco 04216 0,8420 0,4340
LaRioja 0,4787 0,6974 0,5190
TOTAL NACIONAL 0,5108 0,7996 0,6080




60 LUIS RUIZ-MAYA

Mapa 3

DISTRIBUCION AUTONOMICA DE LA CONCENTRACION
DEL MARGEN BRUTO TOTAL
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La orientacién mixta ganadera, Ganados Diversos, se distribuye
geogrificamente sin presentar unas pautas de comportamiento cla-
ras, si exceptuamos la muy repetida zona mediterrdnea (Aragon,
Cataluiia y la Comunidad Valencian), a la que es presico afiadir
Navarra, con unas concentraciones incluidas en el intervalo 0,5 y
0,6. En la franja central de la peninsula, juntc con Cantabria, encon-
tramos la zona de mayor concentracién (mas de 0,7).

II1.2. Homogeneidad geogrdfica de la concentracion

Como complemento a la descripcion espacial de la concentracién
econdmica, que hemos efectuado en el epigrafe «III. 1. Distribucién
geografica», en los parrafos que siguen vamos a tratar mds estrecha-
mente el tema de la semejanza de las concentraciones de las OTE de
las Comunidades, siendo el resultado la formacion de grupos se Auto-
nomias en funcién de la similitud que exista entre las concentraciones.

En las explotaciones agrarias existen multitud de variabies
cuya presencia conjunta constituye, de una manera muy amplia, lo
que se denomina su estructura. De forma analoga y desde el punto
de vista de las Orientaciones Técnico Econémicas, la Orientacién
Agricultura Dominante, por ejemplo, es el resultado de la agrega-
cién de una serie de Orientaciones generales, como le sucede a la
Ganaderfa, con el denominador comiin de tener como especula-
cién dominante, una de caracter agricola. si aumentamos la agre-
gacién nos encontramos con una situacién analoga en el conjunto
del Sector Agrario. De esta forma hemos hecho «depender» cada
uno de los agregados resultantes de las variables que los integran.

Trasladando las ideas anteriores al objeto de este trabajo, la concen-
tracién econémica de las explotaciones, nos encontramos con que
podemos «definir» la concentracién del conjunto del Sector Agrario
mediante un vector cuyas componentes son los once Indices de Gini de
las Orientaciones Técnico Econdmicas tenidas en cuenta aqui. Siguien-
do en esta misma linea, en un segundo escalon de desagregacion dife-
renciamos las explotaciones en agricolas y ganaderas, estando la con-
centracién de las primeras constituida por un vector cuatridimensional:
Las cuatro Orientaciones Técnico Econémicas generales agricolas
(Agricultura General, Horticultura, Cultivos Permanentes y Policulii-
vos); y la concentracion de las explotaciones ganaderas por otro vector,
en este caso tridimensional (Herbivoros, Granivoros y Ganados Diver-
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sos). Cada Comunidad Auténoma vendra representada, consiguente-
mente, por los tres vectores con lo cual tendremos, en cada uno de
ellos, la posibilidad de estudiar la semejanza o disparidad que exista
entre unas y otras Comunidades Auténomas, mediante la semejdnza o
disparidad de los vectores, de tal forma que seré posible establecer gru-
pos de autonomias «semejantes», es decir, mds parecidas entre si las
pertenecientes al mismo grupo que las que se encuentran en otro.

El proceso de formacion del grupo «homogéneo» lo llevaremos a
cabo mediante la técnica estadistica descriptiva del Andlisis de Con-
glomerados. Este andlisis, cuyo aspecto mas sugerente es la repre-
sentacién grafica (dendrograma), proporciona como resultado un
elevado niimero de agrupaciones de los elementos (en nuestro caso
las Comunidades Auténomas), niimero que oscila entre un grupo
(méxima agrupacion) y tantos grupos como elementos a clasificar
tengamos (minima agrupacién).

En la eleccion del nimero de conglomerados apto para trabajar
radica una de las dificultades del Anilisis de Conglomerados: Si se
pretenden discriminar excesivamente las diferencias (distancias) entre
los elementos, con la finalidad de hacerlas mds patentes, se pude obte-
ner un elevado niimero de grupos, con lo cual se pierde claridad. En el
otro extremo si, en aras de una mayor claridad, optamos por un nime-
ro reducido de grupos, la heterogeneidad entre los elementos integran-
tes de cada uno puede ser grande y, por consiguiente, el resultado
poco esclarecedor. Ante esta disyuntiva no es posible establecer una
regla de conducta que permita quedarse en el virtuoso punto medio,
por lo cual nos inclinaremos por la claridad, conscientes de los riesgos
de heterogeneidad que entrafia, puesto que no podemos perder de vista
el muy marcado cardcter general que tiene el estudio que nos ocupa,
sobre todo al estar compuestas varias Comunidades Auténomas por
provincias agricolamente bastante distintas entre si.

En la definicién de cada vector se han incluido los Indices de
Gini de las Macro Orientaciones implicadas. Asf en el primero, con-
junto de Sector Agrario, ademds de todas las Orientaciones Técnico
Econdmicas generales aparecen los del prépio Sector Agrério, Agri-
cultura Dominante, Ganaderia Dominante y Cultivos y Ganados. En
la agricultura, los de las Cuatro Orientaciones Técnico Econdmicas
generales y el de la Agricultura Dominante; y en el de la ganderia al
lado de los indices de Herbivoros. Granivoros y Ganados Diversos,
el de la Ganaderia Dominate. Esta manera de actuar no es gratuita ni
redundante, puesto que al ser la distribucién global, en cada caso,
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consecuencia de la «mezcla» de las Orientaciones Técnico Econoémi-
cas correspondientes, el resultado pude ser significativo de lo que
sucede en cada Comunidad Auténoma (vise sobre el concepto de
«mezcla» el tercer parrafo del apartado 111.3. La ordenacion de las
Orientaciones Técnico Econdémicas). Las caracteristicas técnicas del
Analisis de Conglomerados aplicado en nuestro caso son las siguien-
tes: la distancia elegida es la euclidea; el método de agregacion el de
union completa. Las discrepancias que puedan aparecer entre los
conglomerados obtenidos en cada caso y las zonas de los Mapas no
suponen contradicciones, sino que son consecuencia de dos metodo-
logfas completamente distintas aplicadas a la misma realidad.

II1.2.1. Sector Agrario

El dendrograma de la concentracién del Margen Bruto Total del
conjunto del Sector Agrario (Gréfico n.? 7) revela, de una manera
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clara, 1a posibilidad de establecer cinco agrupaciones de las Comuni-
cades Auténomas. Primero aparecen formando un conglomerado
Castilla-La Mancha, Madrid y Castilla-Ledn, regién central; a conti-
nuacién Aragén, La Rioja, Comunidad Valenciana, Catalufia y
Navarra, region este mediterrdnea. En tercer lugar Andalucia, Extre-
madura, Murcia y Canarias, region sur en sentido amplio. El siguien-
te conglomerado esté integrado por cuatro provincias, Galicia, Pais
Vasco, Asturias y Baleares, Region norte Restringida por la falta de
Cantabria y ampliada por Baleares. Por ultimo, y destacéndose de
una forma neta de todos los grupos anteriores, nos encontramos con
el quinto grupo uniprovincial, Cantabria. Es importante destacar la
contigiiidad geogréfica de las Comunidades Auténomas de cada
conglomerado, excepcidén hecha, como es obvio, de las autonomias
insulares.

[I1.2.2. Agricultura Dominante

Si en cada Comunidad Auténoma nos restringimos exclusiva-
mente a las explotaciones cuya Orientacién general es agricola,
tenemos que por su semejanza Castilla-La Mancha, Madrid y Cas-
tilla-Ledn forman el primer conglomerado (Grifico n.® 8); el
segundo lo integran Aragén, Comunidad Valenciana, La Rioja,
Catalufia y Navarra. El tercer grupo lo constituyen Asturias, Gali-
cia, Baleares y Pafs Vasco. En el cuadro conglomerado aparecen
las Comunidades Auténomas de Canarias, Extremadura, Murcia y
Andalucia. El quinto y dltimo s6lo estd formado por una dnica
Comunidad, Cantabria. Si comparamos este dendrograma con el
del Sector Agrario, expuesto antes, podemos comprobar la total
similitud de la composicién de los grupos que existe en ambos
dendrogramas, lo que nos vuelve a confirmar la importancia que la
agricultura tiene en la concentracion del conjunto del Sector Agra-
rio.

IM1.2.3 Ganaderia Dominante

Los grupos que, de una manera clara, se pueden formar en la Gana-
deria Dominante son cinco (Grafico n.° 9). El primer conglomerado
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lo constituyen las Comunidades auténomas de Castilla-L.a Mancha,
Madrid, Baleares y Castilla-Le6n; integran el segundo Andalucia,
Estremadura, Murcia v Canarias. El tercer conglomerado lo configu-
ran Navarra, La Rioja, Aragén, Cataluiia y Comunidad Valenciana.
Las dos Comunidades Auténomas de Galicia y el Pais Vasco forman
el cuatro; por dltimo Asturias y Cantabria dan lugar al quinto grupo.
La principal consecuencia que nos proporcionan estos grupos, en
relacion a los dos primeros dendeogramas, es la gran semejanza que
existe entre los tres, excepto la inclusién de Baleare en la zona cen-
tro, y en el norte el aumento del «grupo» de Cantabria con la inclu-
s16n de Asturias; diferencias a todas luces no excesivas.

III.3. La ordenacion de las Orientaciones Técnico Economicas

En la parte del trabajo correspondiente al 4mbito nacional hemos
visto, de una manera clara, la existencia de «igualdades o diferen-
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cias» que se daban entre los Indices de Gini globales de las Orienta-
ciones Técnico Econémicas (Cuadros del 1 al 3). La distribucién se
ha realizado sin la ayuda de ningtin contraste estadistico por no con-
siderarlo necesario, dado lo evidente de las situaciones. a partir de
ahi nos plantemos la hipdtesis de si las ordenaciones nacionales de
las Orientaciones son «fieles» representantes de las autonomicas, €s
decir, si analizado el tema con la informacién autonémica es posible
mantener el patrén de comportamiento de los indices globales, en
cuanto a las ordenaciones de magnitud establecidas.
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Al efectuar el estudio a escala nacional se han establecido orde-
naciones entre los diferentes indices. Ahora bien, antes de aventurar
alguna aseveracion sobre la estabilidad de tales ordenaciones y, por
consiguiente, de la existencia de causas que impelan tales situacio-
nes, es conveniente efectuar las contrastaciones estadisticas adecua-
das, cuyos resultados nos proporcionardn base mis segura para cual-
quier afirmacion. Para realizar una contrastacién se precisa un con-
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junto de datos de la caracteristica a estudiar cosa que, en nuestras
situacién, sélo sera posible recurriendo a los Indices de Gini autoné-
micos para cada Orientacién Técnico Econémica.

A primera vista, parece lo mas adecuado utilizar un test del tipo de
Kolmogorov-Smirnov a fin de detectar dentro de cada Comunidad, si
existieran, las diferencias entre las concentraciones de las Orientacio-
nes Técnico Econdmicas, a través de las discrepancias entre distribu-
ciones del niimero de explotaciones y del Margen Bruto Total; no obs-
tante si unimos al elevado ndimero de repeticiones del test la conside-
rable agregacién geogréfica que suponen las Comunidades Auténo-
mas, y las claras diferencias estructurales que en muchos casos existen
entre unas y otras provincias, es aconsejable ser prudentes y no recu-
ITir a un contraste «perfecto» aunque innecesario, puesto que tnica-
mente se pretende conseguir, en estas paginas, una indicacién de
como suceden las cosas, lo més cercana a la realidad, por supuesto, y
no una conclusién «exacta», por otro lado muy dificil ante la parque-
dad de la informacién disponible. Para ello, en una primera aproxima-
cién, pareceria lo mdas aconsejable utilizar el Andlisis de la Varianza
paramétrico como método idéneo para efectuar los contrastes de hip6-
tesis de las diferencias que se establezcan; sin embargo este procedi-
miento no es aconsejable por la razén que se expone a continuacion.
El indice de Gini no es otra cosa que una medida de un cierto concep-
to de dispersion de una distribucién de probabilidad. Cuando a partir
de las distribuciones individuales de dos variables obtenemos otra por
agregacion, la nueva distribucién «mezcla» obtenida, presenta un
Indice que con respecto a los de las dos variables originales, no tiene
por qué ser necesariamente intermedio. Si aplicamos el Anilisis de la
Varianza paramétrico y el contraste resulta significativo, el paso
siguiente, como sabemos, consiste en establecer qué diferencias de
niveles, de entre todas las posibles, son significativamente distintas;
para ello, e independientemente del test concreto elegido en la contras-
tacién de las diferencias , se trabaja con los valores medios de los
indices de Gini (autonémicos) de cada Orientacién Técnico Econémi-
ca, valores que no tienen por que coincidir con los indices globales
(nacionales en nuestro caso), ni, y es lo realmente importante aqui,
mantener el mismo orden que nacionalmente siguen los indices de
unas Orientaicones con respecto a los de otras.

El problema anterior hace que el Andlisis de la Varianza paramé-
trico no sea el método estadistico mas adecuado para nuestro proble-
ma. A fin de resolver la cuestién utilizaremos un contraste no para-
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métrico, que obvia el problema de las medias de los ndices, con el
incoveniente de, a parte de trabajar con rangos como es sabido, pre-
sentar menor potencia que el paramétrico: El contraste elegido es el
test de Friedman (9), y para la contrastacién de las diferencias de las
concentraciones de las Orientaciones Técnico Econ6micas recurrire-
mos también a otro test no paramétrico basado en el anteror (9). En
ambos casos el nivel de significacién sera del 10%.

El test de Friedman es semejante a un Andlisis de la Varianza de
dos factores, siendo estos aqui: Orientaciones Técnico Econémicas y
Comunidades Auténomas; teniendo el primero por niveles los de la
caracteristica bajo estudio, Orientaciones Técnico Econémicas; y el
segundo factor las diecisiete Comunidades; y siendo la varible obser-
vada los Indices de Gini de las Orientaciones Técnico Econémicas de
las Comunidades Auténomas. En el contraste centraremos nuestra
atenci6n en el primer factor (OTE) y no en el segundo (Comunidades
Auténomas), debido a que tinicamente estamos interesados en detec-
tar la significacién de las diferencias que puedan existir entre las con-
centraciones de los niveles de las Orientaciones Técnico Econémicas.

Formalmente el modelo lineal que se postula sobre el comporta-
miento de la concentracién, expresada mediante los Indices de Gini,
es el siguiente:

IGij=M+OTEi+COMj+C]-j

donde IG; j es el indice correspondiente a la i-ésima Orientacion
Técnico Economica en la j-ésima Comunidad Auténoma. M es a
media general del modelo, valor que tendria los Indices si no existie-
ra ningiin efecto actuando sobre ellos. OTE; el efecto que el nivel i-
¢simo de la Orientacién en cuestién ejerce por si sola sobre la con-
centracion; COM; el efecto producido por la Comunidad Auténoma
j-ésima. Por iltimo, €; ; el error (aleatorio) correspondiente a la com-
binacién ij-ésima de los niveles de los dos factores. Los valores de

los indices aparecen en los Cuadros n.° 8, 9 y 10.

IIL.3.1. Sector Agrario

En este apartado analizamos las tres Macro Orientaciones. En
el Cuadro n.2 11 hemos transcrito la informacién precisa para inter-
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pretar los resultados: la suma de los rasgos, el valor obtenido de la
distribucién X2 y los valores absolutos de las posibles diferencias
de rangos para las tres Macro Orientaciones Técnico Econdmicas.

Cuadron? 11
MACRO ORIENTACIONES
Suma de rangos. Diferencias
Agricultura | Ganaderia Cutivos GD CG GD
Dominante | Dominante ¥ . X2 ap | ap | co
Margen Brute Total 34 18 50 30,12 | 16* | 16* | 32*

X2 (2;0,10) = 4,61.
Valor critico para las diferencias [o = 10%] = 11,97,
* = Diferencia significativa,

Las diferencias entre los tres Mdrgenes Brutos Totales son signifi-
cativamente distintas (los valores obtenidos, 16 y 32, son mayores que
el tabular 11,97): Las explotaciones en las que domina la Orientacién
mixta, Cultivos y Ganados, se destacan ampliamente de los otros dos
grupos por mostrar mayores indices (la suma de los rangos aqui es
igual a 50, lo que indica que los Cultivos y Ganados se sitian siempre
en el puesto mds alto); a continuacién aparecen las explotaciones con
Agricultura Dominante (la suma de los rangos es igual a 34), colocin-
dose en la tercera y ultima posicion las de Ganaderia Dominante, como
expresion de las fincas con Margen Bruto Total «mejor» distribuido
como expresion a las otras dos Macro Orientaciones Técnico Econémi-
cas. El resultado del contraste confirma la hipétesis del mantemiento
del patrén nacional de orientacion de los indices en las Comunidades
Auténomas (Cuadro n.? 2 y Grafico n.2 1). Por otra parte la suma de los
rangos en las tres Macro Orientaciones nos dice que la citada ordena-
cién «Agricultura Dominante, Ganaderfa Dominante y Cultivos y
Ganados) se mantiene, practicamente, en todas las autonomias.

II1.3.2. Agricultura Dominante

Al someter las OTE generales agricolas al test de Friedman, el
resultado es la ausencia de diferencias significativas entre los Indices
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de Gini autonémicos de las cuatro Orientaciones, puesto que el valor
calculado en el contraste (5,12) resulta menor que el tabular de X2
(6,25) al nivel de significacién del 10 %. Esta conclusion es muy
importante y se halla en completa coherencia con lo que habiamos
visto en el andlisis nacional (Cuadro n.? 3 y Gréfico n.? 2), es decir
que atin existiendo fluctuaciones en las intraordenaciones de las
OTE de unas a otras Comunidades Auténomas, la tendencia se diri-
ge a la no preponderancia sistemdtica de unas ordenaciones sobre
otras.

Cuadron? 12

AGRICULTURA DOMINANTE

Suma de rangos

Agricultura . Cultivos A
General Horticultura | g o o tes Policultivos Xz
Margen Bruto Total 48 36 49 37 5,12

X2(3;0,10) = 6,25.

I11.3.3. Ganaderia Dominante

De la misma forma que en los dos casos anteriores vamos a estu-
diar, como final de este apartado, ¢l comportamiento de la concen-
tracién de las tres Orientaciones Técnico Econémicas ganaderas en
las Comunidades Auténomas; los resultados de los contrastes apare-
cen en el Cuadro n.® 13.

La concentracién autonémica del Margen Bruto Total ganadero
muestra grandes diferencias segun sea la Orientacién predominante
en las explotaciones ganaderas, ya que nos detecta significativamen-
te al menos una diferencia distinta de cero (el valor obtenido en el
test de Friedman 30,47 es mayor que 4,61, valor tabular de la distri-
bucién X2). La resolucién del segundo contraste nos dice que las tres
posibles diferencias también son significativamente distintas (como
puede comprobarse en el Cuadro 13 al ser todos los valores mayores
que el critico 11,97). Los Granivoros se destacan muy claramente en
cuanto que su concentracién supera ampliamente la de los Herbivo-
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ros, la menor, y también la de los Ganados Diversos, puesto que las
sumas de los rangos son, respectivamente 51,19 y 32. Este resultado
confirma la hipétesis de partida de mantenimiento autenémice de la
ordenacion nacional puesta de manifiesto claramente en el Grifico
n.? 3 y Cuadron.? 4.

Cuadron® 13
GANADER{A DOMINANTE
Suma de rangos Diferencias
GR | GD GD
Herbiveros | Granivotos g?‘?ados
Tersos x2 HE | HE | GR
Margen Bruto Total 19 51 32 3047 | 32*%| 13% | 19%

X2(2;0,100=4061.
Valor critico para las diferencias [o0 = 10%] = 11,97,
* = Diferencia significativa.
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RESUMEN

En este trabajo se presenta por primera vez un andlisis de la concentracién
econdmica de las explotaciones agrarias, diferencidndolas segiin sus Orientacio-
nes Técnico Econdmicas. La cuantificacion de la concentracion se realiza a través
del Indice de Gini.

Las explotaciones con QOrientaciones Técnico Econdmicas predominantemen-
te agricolas a escala nacional, presentan concentraciones prictiacmente iguales:
las ganaderas ofrecen claras diferencias, poniéndose de manifiesto ¢cémo son los
Herbivoros los mejor distribuidos y los Granivoros los que tiene concentracion
mas alta.

Mediante el anlisis dindmico de los Indices de Gini se destacan las fuertes
diferencias existentes en la concentracién, producidas por las distintas influencias
del tamafio econémico de las explotaciones, expresado por el Margen Bruto
Total.

La altima parte del trabajo trata del comportamiento geografico de la concen-
tracidn, utilizando como dmbito territorial las Comunidades Auténomas, y con-
cluye comprobando que los resultados a nivel nacional, son un reflejo de lo que
sucede tomando como punto de referencia las Comunidades Auténomas.

RESUME

Dans ce travail, il est présenté, pour la premigre fois, une analyse de la con-
centration économique des exploitations agricoles en y établissant des différences
selon leurs orientations technico-économiques. Pour quantifier cette concentra-
tion il a été utilisé 1'Indice de Gini,

Les exploitations ayant des orientations technico-économiques fondamentale-
ment agricoles, a I'échelle nationale, présentent des concentrations pratiquement
égales: celles qui pratiquent I'élevage montrent des différences évidentes et il y
est observé une meilleure distribution des herbivores et une plus grande concen-
tration des granivores.

L'andlyse dynamique des Indices de Gini permet de relever les profondes dif-
férences existant dans la concentration et résultant des diverses influences de la
taille économique des exploitations, exprimée par la marge brute totale.

Dans la derniére partie du travail, il est analysé le comportement géograp-
hique de la concentration sur la base territoriale des Communautés autono-
mes, et il y est conclu que les résultats, au nieveau national, reflétent la situa-
tion observée en prenant comme point de référence les Communautés autono-
mes.
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SUMMARY

This work presents for the first time an analysis of the economic
concentration of agricultural heldings, which it distinguishes according to their
techno-economic uses. The Gini index is used for quiantifying teh concentration,

The holdings with mainly agricultual techno-economic uses on a domestic
scale have almost the same concentration: there are obvious differences in those
devoted to stockfarming where it is seen that the grass-eating cattle are te best
distributed while the grain-eating cattle are the most densly concentrated.

The dynamic analysis of the Gini indexes points to the marked differences in
concentration produced by the different influences of the economic size of the
holdings, shown by the total gross margin.

The last part of the work deals with the geogrphic behaviour of concentration.
For this, it uses the Autonomous Communities as territorial scope and draws the
conclusion that the results on a national scale echo what happens when the Auto-
nomous Communities are used as a point of reference.




