LA INCIDENCIA
DE LAS ORIENTACIONES TECNICO-
ECONOMICAS EN LOS PRINCIPALES
INDICES AGRARIOS

Por
JOSE M.? MONTERO LORENZO (*)

I. OBJETIVO

L objetivo de este articulo va a consistir en analizar, en un
E primer momento, cudles son los subsectores agrarios o «ma-
cro-orientaciones» que mas estimulan el margen bruto total me-
dio de las explotaciones, la intensidad de mano de obra de las mis-
mas y la productividad media del trabajo.

Como se puede apreciar, la comparacion entre subsectores
se lleva a cabo mediante indices agrarios generales los cuales defi-
nimos como «aquellos que no hacen referencia ni a la superficie
agricola utilizada ni a las unidades ganaderas», ya que la primera
es una variable escasamente representativa en el subsector gana-
dero (dada su escasa dependencia del suelo) y la segunda, como
es obvio, no es una variable que pueda ser considerada como agri-
cola.

En la segunda parte del articulo se estudiara la incidencia de
las orientaciones técnico-econémicas principales agricolas, ga-
naderas y mixtas en los indices especificos de cada subsector

(*) Profesor de la Universidad Auténoma de Madrid.
_ Revista de Estudios Agro-Sociales. Num. 147 (enero-marzo 1989).
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agrario. Asi, trataremos de significar las orientaciones técnico-
econdmicas principales agricolas que mas favorecen la superficie
agricola utilizada por explotacion, la intensidad de mano de obra
de la superficie agricola utilizada y la productividad media de es-
ta ultima. De la misma manera, se analizara la incidencia relativa
de las orientaciones técnico-econdmicas principales ganaderas sobre
el nimero de unidades ganaderas por explotacion, la intensidad
de mano de obra de las unidades ganaderas y la productividad
media de éstas ultimas.

II. METODO ESTADISTICO

Para llevar a cabo el objetivo anteriormente sefialado nos apo-
yaremos en la técnica estadistica del analisis de la varianza (1),
generando un modelo que tiene en cuenta dos factores: uno de
tipo econdmico (la orientacion técnico-econdémica de las explota-
ciones agrarias) (2) y otro de tipo geografico (la Comunidad Auté-
noma en la que estan ubicadas). Por ello, el modelo se expresara
como (3):

Xijk = + OTE; + CA; + eijk

donde:

— €s una constante comun para todos los valores de las va-
riables

— OTE, es el efecto producido por el i-ésimo nivel del fac-
tor «orientacidon técnico-econdémica»

— CA, es el efecto producido por el j-ésimo nivel del fac-
tor «Comunidad Auténoma»

— eijk es la parte de la variable no explicada por, OTE, y
CA, y distribuida N (O, T) siendo las eij independientes.

(1) El analisis de la varianza es una técnica estadistica que se basa en la descomposicion de la variacion
total de una variable, segutin las distintas fuentes de variacién, para poder comparar estadisticamente cada varia-
cion con el error experimental.

(2) Segun el dictamen de la Decision de la Comision de las Comunidades Europeas de 7 de junio de 1985
en su articulo 6 de! Capitulo III (normativa actualmente en vigor), la orientacion técnico-economica (O.T.E.)
es «el sistema de produccion de una explotacion caracterizado por la contribucion relativa de las distintas espe-
culaciones de dicha explotacidon a su dimensiéon economican.

(3) Dado que contamos con una observacion por celda, la suma de cuadrados de las interacciones se con-
funde con el error y no podemos calcular las mismas. Por tanto, suprimiremos las interacciones no porque no
existan sino porque no son computables.
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Los niveles del factor «orientacion técnico-econdmica» seran
las tres macro-orientaciones (4) o subsectores del Sector Agrario
cuando se trate de analizar la incidencia de la misma en los indi-
ces agrarios generales.

— Nivel 1 - «macro-orientacion»: Agricultura
— Nivel 2 - «macro-orientacion»: Ganaderia
— Nivel 3 - «macro-orientacion»: Mixta

Y las orientaciones principales (5) de los subsectores agricola
y ganadero cuando se trate de estudiar el nivel de estimulo de las
primeras sobre los principales indices agrarios especificos (6).
En el subsector agricola:

— Nivel 1 - O.T.E.: Cereales

— Nivel 2 - O.T.E.: Otros cultivos agricolas

— Nivel 3 - O.T.E.: Horticultura, huerta y flores

— Nivel 4 - O.T.E.: Viticultura

— Nivel 5 - O.T.E.: Frutales/Otros cultivos permanentes
— Nivel 6 - O.T.E.: Horticultura y cultivos permanentes
— Nivel 7 - O.T.E.: Otros policultivos

En el subsector ganadero:

— Nivel 1 - O.T.E.: Bovinos de leche

— Nivel 2 - O.T.E.: Bovinos de carne

— Nivel 3 - O.T.E.: Bovinos mixtos

— Nivel 4 - O.T.E.: Otros herbivoros

— Nivel 5 - O.T.E.: Porcino

— Nivel 6 - O.T.E.: Otros granivoros

— Nivel 7 - O.T.E.: Herbivoros parcialmente dominantes
— Nivel 8 - O.T.E.: Otros ganados

(4) el término «macro-orientacion» ha sido introducido por Ruiz-Maya Pérez, 1.. y Martin Pliego, J. en
«El Sector Agrario en Castilla-La Mancha: sus orientaciones técnico-econoémicas», Papeles de Economia, ni-
mero 4 de las Autonomias: Castilla-La Mancha, Madrid, 1987.

(5) Segin el nivel de detalle deseado, ¢l Censo Agrario de Espafia de 1982 distingue las siguientes clases
de orientacién técnico-econdémica:

— generales

— principales

— particulares

Aparte de las citadas clases existen subdivisiones de algunas de las OTEs particulares.

(6) No se trataran los indices especificos de la «macro-orientacion» Mixta por no ser suficientes los datos
para realizar un analisis estadistico de este tipo.



174 JOSE M.* MONTERO LORENZO

Los niveles del factor geogréafico son las diecisiete Comuni-
dades Auténomas que integran el territorio espafiol; la inclusion
del mencionado factor obedece al objetivo de minimizacién del
error experimental, ya que no obstante, no estamos interesados
en saber si los distintos niveles del factor geografico son distintos
entre si (7).

Los indices cuya variacién total vamos a descomponer segtin
las distintas fuentes de variacion, para poder comparar con el error
experimental, son, como ya habiamos adelantado (8):

Indices generales:

—Margen bruto total por explota- margen bruto total
cion numero explotaciones
—Intensidad de mano de obra unidades de trabajo afio

numero de explotaciones

—Productividad media del trabajo margen bruto total
unidades de trabajo afio

Indices especificos del subsector agricola:

— Superficie agricola utilizada por superficie agricola utilizada

explotacion numero de explotaciones

— Intensidad de mano de obra de unidades de trabajo afio
la superficie agricola utilizada superficie agricola utilizada

—Productividad media de la su- margen bruto total
perficie agricola utilizada superficie agricola utilizada

(7) El tratamiento de las diferencias entre los distintos niveles del factor geografico puede verse en la Tesis
Doctoral de Montero Lorenzo, J.M. «La orientacién técnico-econémica de las explotaciones agrarias espafio-
fas».

(8) Para los indices de productividades medias hay que hacer dos matizaciones:

— que del valor monetario de la produccién bruta estan deducidos ciertos costes directos especificos que
pueden verse en el Anexo I de la Decisién de la Comision de 7 de Junio de 1985,

— que dichas productividades medias tienen que ser consideradas en ausencia de las dotaciones de otros
factores.
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Indices especificos del subsector ganadero:

—Unidades ganaderas por explo- unidades ganaderas
tacion nimero de explotaciones

—Intensidad de mano de obra de unidades de trabajo afio

las unidades ganaderas unidades ganaderas
—Productividad media de las uni- margen bruto total
dades ganaderas unidades ganaderas

Sobre la base de este modelo aceptaremos o rechazaremos la
siguiente hipdtesis: «todos los niveles del factor O.T.E. inciden
de una manera significativamente igual sobre un determinado in-
dice agrario». En caso de que la hipotesis fuese rechazada nues-
tro interés se centrara en ver qué niveles son los que actuan de
una manera significativamente distinta y cuales producen un es-
fuerzo superior al de los otros en un determinado indice. Los tests
mas comunmente utilizados a estos efectos son el de Tukey y el
de Scheffe y elegimos el primero de ellos porque en los contrastes
de medias el intervalo que proporciona es mas corto que el de
Scheffe, por lo cual encontrard mas diferencias significativas (9).

Por lo que se refiere al cumplimiento de las condiciones pa-
ramétricas del andlisis de la varianza cabe sefialar que los datos
utilizados no cumplen el supuesto de normalidad sino que pre-
sentan, en general, una tendencia exponencial negativa, por lo cual,
para cumplir dicho supuesto, hemos efectuado una transforma-
cion logaritmica (10). Para contrastar la normalidad de los valo-
res tomamos un nivel de significacién del 5% y no exigimos la
estricta normalidad porque el test F es robusto y tolera desviacio-
nes que no sean excesivas.

Por otra parte, no se aconseja contrastar la hipdtesis de ho-
mocedasticidad mds que en el caso de obtener resultados absur-
dos, lo cual no es nuestro caso.

(9) Vid. Ruiz Maya-Pérez, L. «Métodos estadisticos de investigacion», I.N.E., Madrid, 1986, pag. 33.

(10) Snedecor, G.W. en «Métodos estadisticos aplicados a la investigacion agricola y biolégica», Compa-
fiia Editorial Continental S.A., México, 1964, pag. 380, comenta que es frecuente la transformacién logaritmica
en datos econdmicos por ser los efectos proporcionales v no aditivos.
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III. LA INCIDENCIA DE LA ORIENTACION
TECNICO-ECONOMICA DE LAS EXPLOTACIONES
EN LOS PRINCIPALES INDICES GENERALES
DEL SECTOR AGRARIO

Como se habia adelantado en el epigrafe de objetivos, la pri-
mera cuestion a tratar en este articulo consistird en la generacion
de una clarificacién de las tres «macro-orientaciones» o subsec-
tores del Sector Agrario segtin su nivel de incidencia en los indi-
ces agrarios que se han caracterizado como generales: el margen
bruto total por explotacion (M.B.T./N.U.M.), la intensidad de
mano de obra, (U.T.A./N.U.M.) y la productividad media del
trabajo (M.B.T./U.T.A.).

Nuestro interés se centrard, en un primer momento, en ver
si los tres subsectores o «macro-orientacionesy» en que hemos des-
compuesto el Sector Agrario ejercen una influencia significativa-
mente igual sobre los indices anteriormente mencionados (Cuadros

Cuadro n.° 1

MARGEN BRUTO TOTAL MEDIO POR COMUNIDADES AUTONOMAS Y
«MACRO-ORIENTACIONES» (UDEs)

COMUNIDADES AUTONOMAS  Total Agricultura  Ganaderia ~ Agricultura
Ganaderia
Total Nacional ............ .. 4,20 3,50 7,27 2,97
Andalucia ............... ... 3,86 3,74 6,79 2,48
Aragén ............ ... ..... 5,64 3,92 16,09 4,90
Asturias ............ . ... 5,51 1,37 6,96 3,53
Baleares .................... 3,58 2,70 7,84 3,97
Canarias .................... 4,30 6,06 2,52 0,77
Cantabria ................... 6,84 2,31 8,05 4,41
Castilla-La Mancha .......... 3,47 2,37 11,34 2,70
Castilla-Leon ................ 5,64 5,30 7,69 3,93
Cataluna ................... 7,95 6,32 19,47 6,73
Extremadura ................ 4,17 3,94 5,18 4,02
Galicia ..................... 2,88 1,38 4,13 2,34
Madrid ..................... 3,57 2,08 12,58 1,03
Murcia ............... .. .. .. 3,77 3,57 7,42 1,78
Navarra .................... 5,59 4,91 10,44 . 3,13
Rioja ....................... 4,40 3,63 12,78 2,56
Comunidad Valenciana .. ..... 2,54 2,39 12,61 1,04
Pais Vasco .................. 6,95 7,84 7,85 3,83

Fuente: Censo Agrario de Espaiia 1982 y elaboracién propia.



LA INCIDENCIA DE LAS ORIENTACIONES 177

Cuadro n.° 2

NUMERO MEDIO DE UNIDADES DE TRABAJO ANO POR COMUNIDADES
AUTONOMAS Y
«MACRO-ORIENTACIONES» (UTAs)

COMUNIDADES AUTONOMAS Total Agricultura  Ganaderia Agricultura

Ganaderia
Total Nacional .............. 0,65 0,51 1,17 0,50
Andalucia ........... ... 0,58 0,56 0,92 0,43
Aragon ... 0,55 0,46 1,13 0,49
ASIUTIAS o v v v et 0,97 0,34 1,32 0,40
Baleares .................... 0,65 0,54 1,12 0,75
Canarias ........ceceenaiinnn 0,64 0,81 0,54 0,27
Cantabria ................... 1,08 0,44 1,33 0,46
Castilla-La Mancha .......... 0,48 0,43 1,02 0,29
Castilla-Leén ................ 0,69 0,58 0,99 0,56
Catalufa .............coounn 0,85 0,73 1,42 0,71
Extremadura ................ 0,65 0,59 0,90 0,61
Galicia .......ccceiiiiiiiis 0,96 0,59 1,31 0,73
Madrid ... 0,54 0,43 0,81 0,29
Murcia ..........ooieiiiin 0,49 0,49 0,76 0,29
Navarra .........ceeeeneensn 0,54 0,43 1,21 0,35
Rioja ..o 0,53 0,50 0,99 0,29
Comunidad Valenciana ....... 0,30 0,30 0,89 0,15
Pais Vasco ...........oounn.. 0,90 0,67 1,27 0,59

Fuente: Censo Agrario de Espafia 1982 y elaboracion propia.

numeros 1, 2 y 3); o si, por el contrario, alguno de ellos parece
mas que los demds un indice determinado. En caso de que al me-
nos las «macro-orientaciones actiien de manera significativamen-
te diferente sobre alguno de los indices procederemos a la
determinacion de aquellas significativamente distintas y a la me-
dicion relativa de su nivel de influencia en el indice en cuestion.

El andlisis de la varjanza de los indices generales (Tablan.® 1)
revela, al nivel de significacion del 5%, la existencia de diferen-
cias significativas entre los distintos niveles del factor O.T.E. pa-
ra los indices «margen bruto total por explotacion» e «intensidad
de mano de obra» pues el valor de la F del factor O.T.E. es supe-
rior al valor tabular (3,295), pero no asi para la «productividad
media del trabajo» (11).

(11) Obsérvese que el Valor de la F del factor «orientacién técnico-econdmica» (2,705) es inferior al refle-
jado en la columna «Distribucion» (3,295) al nivel de significacion del 5%.
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Cuadro n.° 3

PRODUCTIVIDAD MEDIA DEL TRABAJO POR COMUNIDADES AUTONOMAS
Y «MACRO-ORIENTACIONES» (UDEs)

COMUNIDADES AUTONOMAS  Total Agricultura  Ganaderia ~ “gricultura
Ganaderia
Total Nacional .............. 6,51 6,68 6,22 5,88
Andalucia .................. 6,67 6,64 7,35 5,82
Aragén ..................... 10,23 8,53 14,18 10,07
Asturias ....... ... . ... 5,69 3,98 5,27 8,77
Baleares .................... 5,52 4,98 6,98 5,27
Canarias .................... 6,68 7,48 4,65 2,91
Cantabria ................... 6,32 5,21 6,05 9,66
Castilla-La Mancha .......... 7,21 5,49 11,12 9,39
Castilla-Leén ................ 8,17 9,04 7,77 6,95
Cataluna ................... 9,30 7,26 13,68 9,41
Extremadura ................ 6,44 6,68 5,74 6,63
Galicia ..................... 3,01 2,34 3,15 3,23
Madrid ..................... 6,66 4,78 10,16 3,57
Murcia ............ .. ....... 7,60 7,27 9,76 6,22
Navarra .................... 10,24 11,30 8,64 8,89
Rioja ....................... 8,26 7,20 12,89 8,81
Comunidad Valenciana ....... 8,32 7,95 14,14 6,87
Pais Vasco .................. 7,68 11,66 6,19 6,44

Fuente: Censo Agrario de Espaiia 1982 y elaboracién propia.

En otras palabras, cabe sefialar que las «macro-orientaciones»
que presentamos como niveles de O.T.E. (Agricultura, Ganade-
ria y Mixta) ejercen distinta influencia sobre el margen bruto to-
tal por explotacién y sobre la intensidad de mano de obra de las
mismas, pero, por el contrario, ninguna de las tres estimula mas
que las demads la productividad media del trabajo.

Una vez contrastado que al menos dos «macro-orientaciones»
actuan de manera significativamente diferente sobre el margen bru-
to total por explotacién (12), procedemos a la realizacion del test
de Tukey para concluir cudles de ellas son significativamente dis-
tintas y cuales tienen mayor influencia en este indice.

(12) Por margen bruto total se entiende la diferencia entre el valor monetario de la produccién bruta total
y el valor de ciertos costes directos ocasionados por esta produccién que pueden verse en el Anexo | de la Deci-
sién de la Comisién de 7 de Junio de 1985.
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Como podemos apreciar en la Tabla n.° 2, el Test de Tukey
concluye, al 95%, que la Ganaderia es significativamente diferente
de la Agricultura y de la Agricultura-Ganaderia y que estas dos
ultimas son significativamente iguales. En concreto, en las explo-
taciones con «macro-orientacion» ganadera es mayor el margen
bruto total por explotacidon que en aquellas cuya «macro-
orientacion» sea cualquiera de las otras dos. Por otra parte, el
hecho de que las explotaciones tengan «macro-orientacion» Agri-
cultura o Agricultura-Ganaderia no incide de una manera signifi-
cativamente diferente en su margen bruto total medio.

Tabla n.° 2

COMPARACION DE MEDIAS: TEST DE TUKEY DE LOG.
(MBT POR EXPLOTACION)

Denominacion Grupos
Nivel Nivel Media Homogéneos
3 Mixta ......... ... ...... 0,9964273 *
1 Agricultura ... ... 1,1966767 *
2 Ganaderia ............... 2,1310606 *

En la Tabla n.° 3 se comprueba que también el subsector ga-
nadero ejerce una influencia significativamente distinta a la de los
subsectores ganadero y mixto sobre la intensidad de mano de obra
de las explotaciones; mds concretamente, el subsector ganadero
provoca un estimulo al nimero medio de unidades de trabajo afo
(13) notablemente superior al de los otros dos.

Tabla n.° 3

COMPARACION DE MEDIAS: TEST DE TUKEY DE LOG.
(MBT POR EXPLOTACION)

Denominacién Grupos
Nivel Nivel Media Homogéneos
3 Mixta ... —0,8826202 *
1 Agricultura .............. —0,6788592 *
2 Ganaderia ............... 0,0259859 *

(13) Una unidad de trabajo afio equivale al trabajo que realiza una persona a tiempo completo a lo largo
de un afo. Para su computo se establece la relacién de 1 U.T.A. igual a 275 jornadas completas de trabajo
asalariado o igual a 300 jornadas completas para los trabajadores no asalariados. En caso de trabajo a tiempo
parcial se considera una jornada parcial como equivalente a media jornada completa.
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En otros términos, el hecho de que las explotaciones tengan
«macro-orientacion» ganadera propicia en mayor medida su in-
tensidad de mano de obra que si la «macro-orientacion de éstas
fuese agricola o mixta; sin embargo, éstas dos dltimas «macro-
orientaciones» o subsectores no tienen una influencia significati-
vamente distinta en el indice tomado en consideracion.

Vista la mayor incidencia del subsector ganadero en el mar-
gen bruto total por explotaciéon y en la intensidad de mano de obra
(unidades de trabajo afio por explotacion) resta significar, como
ya adelantamos, que el analisis de la varianza de la variable «lo-
garitmo de la productividad media del trabajo» no evidencia di-
ferencias significativas entre los tres subsectores del Sector Agrario,
es decir, afirma, con un 95% de confianza, que ninguno de los
tres estimula més que otro la variable objeto de estudio.

IV. LA INCIDENCIA DE LA ORIENTACION
TECNICO-ECONOMICA DE LAS EXPLOTACIONES
EN LOS PRINCIPALES INDICES ESPECIFICOS
DEL SUBSECTOR AGRICOLA

Una vez analizada la incidencia de las tres «macro-orienta-
ciones» en que se descompone el Sector Agrario sobre los indices
que hemos caracterizado de «generales», el objeto del presente epi-
grafe va a consistir en analizar el estimulo de las orientaciones
técnico-econdmicas principales del subsector agricola sobre los in-
dices que hemos considerado como «especificos» de este subsec-
tor: la superficie agricola utilizada por explotacion (14), la
intensidad de mano de obra de la superficie agricola utilizada y
la productividad media de ésta tltima.

En primer lugar intentaremos detectar la existencia de dife-
rencias significativas entre los distintos niveles del factor «orien-
tacion técnico-economica» (tanto como orientaciones principales
componen el subsector agricola) a la hora de evaluar su inciden-

(14) El Censo Agrario de Espana de 1982 denomina superficie agricola utilizada al conjunto de la superfi-
cie de la tierra labrada, praderas permanentes, pastos y ticrras consagradas a cultivos permanentes. Comprende
las superficies destinadas a la recoleccion durante el periodo de referencia del Censo, es decir, la superficie de
tierras labradas y la de prados y praderas permanentes.
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cia sobre los indices agricolas anteriormente citados. Para ello,
como viene siendo habitual, recurrimos al andlisis de la varianza
del logaritmo de los indices en cuestion (Tabla n.° 4) tomando
como base los datos de los Cuadros numeros 4, 5y 6.

En la Tabla n.° 4 se observa que las F del factor «orienta-
cién técnico-econdmica» son notablemente superiores al valor ta-
bular encontrado (2,219) en la superficie agricola utilizada por
explotacion y en la intensidad de mano de obra de ésta ultima,
pero no asi en la productividad media de la superficie agricola uti-
lizada.

Por ello se rechazara la hipotesis, con una confianza del 95%,
de que los siete niveles del factor O.T.E. generan idéntica influencia
sobre la superficie agricola utilizada por explotacion y sobre la
intensidad de mano de obra de esta dltima; o lo que es igual, exis-
te evidencia de que algunas orientaciones técnico-econoémicas de
la «macro-orientacion» Agricultura inciden o favorecen mas que
otras los ratios anteriormente mencionados. Por el contrario, el
hecho de que las explotaciones del subsector agricola utilizada sig-
nificativamente diferente.

Una vez contrastado el hecho de que al menos dos orienta-
ciones técnico-econdmicas principales agricolas actuan de mane-
ra significativamente diferente sobre la superficie agricola utilizada
por explotacion procedemos a la realizacion del Test de Tukey con
el fin de concretar cudles de ellas son significativamente distintas
y cuales llevan consigo un mayor nivel de este indice.

Los resultados obtenidos del Test de Tukey se presentan en
la Tabla n.° 5.

En la Tabla expuesta se obseva que el Test de Tukey distin-
gue, con un 95% de confianza, tres grupos de orientaciones
técnico-econdmicas principales agricolas significativamente distin-
tas:

— Grupo 1: «Horticultura, huerta y flores».

— Grupo 2: «Horticultura y cultivos permanentes», «Viti-
cultura» y «Frutales/Otros cultivos permanen-
tes».

— Grupo 3: «Otros policultivos», «Otros cultivos agricolas»
y «Cereales».
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Tabla n.° 5

COMPARACION DE MEDIAS: TEST DE TUKEY DE LOG.
(SAU POR EXPLOTACION)

Nivel Denon}inaci()n Media Grupf)s
Nivel Homogéneos
3 Horticultura, huerta y flores —0,3085562 *
6 Horticultura y cultivos perma-
1T 117 S 1,0769317 *
4 Viticultura ............... 1,2460709 *
S Frutales/Cultivos permanentes 1,2581164
7 Otros policultivos ......... 2,0388606 *
2 Otros cultivos agricolas . ... 2,0405701 *
1 Cereales ................. 2,2019500 *

Ademas, a la vista de la columna de medias, podemos afir-
mar que las orientaciones principales agricolas que conllevan ma-
yor dimensién media de sus explotaciones (medida ésta en Ha de
superficie agricola utilizada) son las resefiadas en el grupo 3, las
cuales, 16gicamente tienen como principal caracteristica el hecho
de ser muy extensiva. Las orientaciones del grupo 2 son sensible-
mente distintas (obsérvese la columna de medias) de las del grupo
3y de la del grupo 1, en el sentido de que favorecen mads la super-
ficie agricola utilizada por explotacion que «Horticultura, huerta
y flores» (orientacion muy intensiva) y menos que aquellas que
integran el grupo 2.

Como es obvio, las orientaciones que integran cada grupo de
los resefiados inciden de una manera significativamente igual en
la variable objeto de tratamiento.

Vistas las orientaciones principales de la «macro-orientacion»
Agricultura que mas estimulan la superficie agricola utilizada por
explotacion, nos adentramos a continuacion en el estudio de la
incidencia de las mencionadas orientaciones sobre el segundo de
los indices especificos del subsector agricola, la intensidad de ma-
no de obra de la superficie agricola utilizada, el cual definimos
como el nimero de unidades de trabajo afio por hectdrea de su-
perficie agricola utilizada.

El analisis de la varianza del logaritmo de la variable en cues-
tién dictaminaba la existencia de diferencias significativas entre
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los distintos niveles del factor O.T.E.; en otras palabras, existen
al menos dos orientaciones técnico-economicas principales agri-
colas que conllevan intensidades de mano de obra de la superficie
agricola utilizada significativamente diferentes.

Constatada la existencia de diferencias significativas entre los
distintos niveles del factor O.T.E., el Test de Tukey permitird apre-
ciar cudles de ellos son significativamente diferentes asi como tam-
bién nos permitird realizar algunas valoraciones acerca de la
intensidad de efectos de los niveles del citado factor sobre el nu-
mero de unidades de trabajo afio por hectdrea de superficie agri-
cola utilizada.

Los resultados del mencionado Test se presentan a continua-
cion en la Tabla n.° 6.

Tabla n.° 6

COMPARACION DE MEDIAS: TEST DE TUKEY DE LOG.
(UTAs por Ha. de SAU)

. Denominacion . Grupos
Nivel Nivel Media Homogpéneos
| Cereales ................. —3,3016942 *
2 Otros cultivos agricolas .. .. —2,5139255 *
7 Otros policultivos ......... —2,5073083 *
4 Viticultura ............... —2,3618625 *
5 Frutales/Otros cultivos perma-
NENLES .. .vvvveennenennn * X
6 Horticultura y cultivos perma-
NENLES ..o vveneeeaennns —1,8094400 *
3 Horticultura, huerta y flores —1,1435341 *

En la Tabla n.° 6 se puede comprobar la existencia de cuatro
grupos homogéneos:
— Grupo 1: «Cereales»

— Grupo 2: «Otros cultivos agricolas», «Otros policulti-
vos», «Viticultura» y «Frutales/Otros cultivos
permanentes»

— Grupo 3: «Frutales/Otros cultivos permanentes» y «Hor-
ticultura y cultivos permanentes»

— Grupo 4: «Horticultura, huerta y flores»
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Dada la configuracion de estos cuatro grupos homogéneos
de orientaciones técnico-econdmicas principales agricolas pode-
mos concluir, en primer lugar, que «Horticultura, huerta y flo-
res» es la orientacion agricola que mas favorece la intensidad de
mano de obra de la superficie agricola utilizada mientras que «Ce-
reales» es la que lo hace en mayor medida.

Ademas, cabe sefialar que «Horticultura y cultivos perma-
nentes» estimula mas el ratio en cuestién que «Otros cultivos agri-
colas», «Otros policultivos» y «Viticultura» mientras que, a su
vez, estas ultimas orientaciones citadas son superiores, como ya
habiamos avanzado, a «Cereales», en el sentido de que conllevan
un mayor niumero de unidades de trabajo afio por hectarea de su-
perficie agricola utilizada que esta ultima orientacion.

Se puede apercibir facilmente que aquellas orientaciones
técnico-econdmicas agricolas que mas estimulan la superficie agri-
cola utilizada por explotacion son precisamente las que menos in-
cidencia provocan en la intensidad de mano de obra de la superficie
agricola utilizada, lo cual es por otra parte logico debido a que
la superficie agricola utilizada actia de forma inversa en los dos
indices objeto de comparacion.

Una vez contrastado que las orientaciones técnico-econdmicas
principales del subsector agricola conllevan efectos significativa-
mente distintos sobre la superficie agricola utilizada por explota-
cion y sobre la intensidad de mano de obra de esta ultima, tenemos
que recordar que no se puede hacer vélida tal aseveracion cuando
se trata de la productividad media de la superficie agricola utili-
zada (margen bruto total/superficie agricola utilizada), pues los
resultados del analisis de la varianza del logaritmo de esta ltima
variable sefialaban, con una confianza del 95%, que las orienta-
ciones principales agricolas ejercen una influencia significativa-
mente igual sobre la productividad media de la superficie agricola
utilizada, ya que el valor de la F del factor n.° es inferior al tabu-
lar (1,363 2,219).

En otras palabras, el hecho de que las explotaciones del sub-
sector agricola tengan una u otra orientacion técnico-econdmica
no conlleva una productividad media de la superficie agricola uti-
lizada significativamente diferente.

Asi pues, en tanto que las orientaciones mas extensivas favo-
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recen mayormente la superficie agricola utilizada por explotacién
y aquellas mas intensivas hacen lo propio con la intensidad de mano
de obra de ésta ultima, todas ellas estimulan de una manera signi-
ficativamente igual al tercero de los indices especificos de este sub-
sector: la productividad media de la superficie agricola utilizada.

V. LA INCIDENCIA DE LA ORIENTACION
TECNICO-ECONOMICA DE LAS EXPLOTACIONES
EN LOS PRINCIPALES INDICES ESPECIFICOS DEL
SUB-SECTOR GANADERO

Lo primero que vamos a poner de manifiesto es que no to-
das las orientaciones principales del subsector ganadero inciden
de manera significativamente igual en el nimero de unidades ga-
naderas por explotacion, la intensidad de mano de obra de las uni-
dades ganaderas y la productividad media de éstas ultimas, ya que
el analisis de la varianza de estas variables (habiendo tomado sus
datos en logaritmos) asi lo revela con una confianza del 95%.

En este sentido, en la Tabla n.° 7 se puede comprobar como
los valores de las F del factor «orientacidn técnico-economica»
son superiores a la cuantificacion tabular (2,09238).

Constatado que las distintas orientaciones del subsector ga-
nadero favorecen en distinto grado los indices especificos de este
subsector, el Test de Tukey permitira la realizacién de algunos co-
mentarios sobre la intensidad de estimulo de dichas orientaciones
a los indices objeto de estudio.

A este respecto, el primer comentario que nos vemos obliga-
dos a realizar hace referencia a la extraordinaria similitud exis-
tente entre los resultados de los Test de Tukey para los logaritmos
de las variables «numero de unidades ganaderas por explotacion»
e «intensidad de mano de obra de las unidades ganaderas» (15).

Asi, se comprueba, en primer lugar, que las orientaciones de
cardcter cuasi-industrial («Porcino» y «otros granivoros») son las
que mas estimulan el nimero medio de unidades ganaderas por
explotacion y la intensidad de trabajo de éstas ultimas.

(15) La equivalencia entre el nuimero de cabezas y el nimero de unidades ganaderas es la siguiente: Vacas
lecheras = 1,0; Otras vacas = 0,8; Bovinos de 12 a 14 meses = 0,7; Bovinos de menos de 12 menos = 0,4;
Ovinos = 0,1; Caprinos = 0,1; Cerdas madres = 0,5; Cerdas para reposicion = 0,5; Lechones = 0,027, Otros
porcinos = 0,3; Equinos = 0,6; Gallinas = 0,014; Pollitas destinadas a puesta = 0,014; Pollos de carne y
gallos = 0,007; Otras aves = 0,03; Conejas madres = 0,015.
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Entre las demas orientaciones, «Bovinos de carne», «Bovi-
nos mixtos», «Bovinos de leche», «Otros herbivoros» y «Otros
ganados» son significativamente iguales en el sentido de que nin-
guna de ellas favorece més que las demas los dos ratios en cues-
tién. Sin embargo, hay que significar que las tres ultimas
orientaciones son significativamente iguales a «Herbivoros par-
cialmente dominantes» mientras que «Bovinos de carne» ejerce
un estimulo superior a ésta tltima en el numero de unidades ga-
naderas por explotacion y en la intensidad de mano de obra de
las unidades ganaderas, ratio éste en el cual también la supera «Bo-
vinos de leche». (Tablas numeros 8 y 9).

Tabla n.° 8

COMPARACION DE MEDIAS: TEST DE TUKEY DE LOG.
(UGs POR EXPLOTACION)

. Denominacién . Grupos
Nivel Nivel Media Homo;éneos
7 Herbivoros parcialmente do-
minantes ............... 2,2371373 *
4 Otros herbivoros .......... 2,5539648 * * *
1 Bovinos de leche .......... 2,5803916 * * *
8 Otros ganados ............ 2,6152744 * * *
3 Bovinos mixtos ........... 2,8941864 *
2 Bovinos de carne ......... 2,9671232 *
S Porcino .................. 3,8533181 *
6 Otros granivoros .......... 4,1386127 *
Tabla n.° 9

COMPARACION DE MEDIAS: TEST DE TUKEY DE LOG.
(UTAs POR UG)

. Denominacion . Grupos

Nivel Nivel Media Homogpéneos
7 Herbivoros parcialmente do-

minantes ............... 2,1521140 *

1 Bovinos de leche .......... 2,4230604 * * *
4 Otros herbivoros .......... 2,5179194 * * *
3 Bovinos mixtos ........... 2,6616105 * * *
8 Otros ganados ............ 2,9528524 * * *
2 Bovinos de carne ......... 3,0079130 *
S Porcino .........ccoooinn. 4,0352027 *
6 Otros granivoros .......... 4,3275269 *
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Al analizar los niveles de estimulo de las orientaciones gana-
deras a la productividad media de las unidades ganaderas, el Test
de Tukey (Tabla n.° 10) revela cuatro grupos claramente diferen-
ciados:

— Grupo 1: «Porcino»

— Grupo 2: «Bovinos de carne», «Otros granivoros» y
«Otros ganados»

— Grupo 3: «Bovinos de leche», «Bovinos mixtos» y
«Otros herbivoros»

— Grupo 4: «Herbivoros parcialmente dominantes».

Tabla n.° 10

COMPARACION DE MEDIAS: TEST DE TUKEY DE LOG.
(MBT POR UG)

Nivel Denon}inacic’m Media Grupps
Nivel Homogéneos
5 Porcino .................. —1,5013900 *
6 Otros granivoros .......... —1,1383551 *
8 Otros ganados ............ —1,0236959 *
2 Bovinos de carne ......... —0,9823047 *
3 Bovinos mixtos ........... —0,6641933 *
4 Otros herbivoros .......... —0,6628376 *
1 Bovinos de leche .......... —0,5354833 * *
7 Herbivoros parcialmente do-
minantes ............... —0,3225699 *

La orientaciéon que mas estimula la productividad media de
las unidades ganaderas es «Herbivoros parcialmente dominantes»
seguida de las orientaciones de los Grupos 3 y 2, por este orden;
«Porcino» es la que menos incide en este ratio.

Hay que subrayar que «Porcino» ocupa el dltimo lugar en
incidencia sobre la productividad media de las unidades ganade-
ras mientras que se constituye en la orientacion otras favorecedo-
ra del numero de unidades ganaderas por explotacién y de la
intensidad de trabajo de éstas tultimas. Por contra, «Herbivoros
parcialmente dominantes» es la que mds incide en el M.B.T. por
U.G. mientras que se configura como la orientacion que menos
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estimula los otros dos indices especificos del subsector ganadero.
Asi pues, en general, parece que las orientaciones con fuerte esti-
mulo al nimero de unidades ganaderas por explotacién y a la in-
tensidad de trabajo de éstas, inciden poco en la productividad
media de las unidades ganadoras, mientras que las poco favore-
cedoras de los dos primeros ratios intensifican fuertemente el l-
timo.

RESUMEN

Se analizan los subsectores agrarios que mas estimulan el margen bruto
total medio de las explotaciones, la intensidad de mano de obra de las mismas
y la productividad media del trabajo.

En la segunda parte se estudia la incidencia de las orientaciones técnico-
econdémicas principales agricolas, ganaderas y mixtas en los indices especificos
de cada subsector, significando las que mas favorecen la superficie agricola
utilizada por explotacion, la intensidad de la mano de obra y la productividad
media de la superficie agricola utilizada asi como esa misma relacion sobre el
numero de unidades ganaderas por explotacion.

RESUME

Dans ce travail, il est analysé les sous-secteurs agricoles qui stimulent davan-
tage la marge brute totale moyenne des exploitations. Dans la seconde partie,
il est étudié ’incidence des principales orientations techniques et économiques
concernant I’agriculture, I’élevage, de méme que celles a caractére mixte, dans
les indices spécifiques de chaque sous-secteur. Il est i relever celles qui favori-
sent au maximum la superficie agricole utilisée par exploitation, I’intensité de
la main d’oeuvre et la productivité moyenne de la superficie agricole utilisée
ainsi que cette méme productivité par rapport au nombre d’unités d’élevage
par exploitation.

SUMMARY

The agrarian subsectors that stimulate to the greatest extent the average
total gross margin of the agricultural holdings are analysed. The second part
is devoted to an analysis of the effects of the main agricultural, livestock and
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mixed technico-economic orientations on the specific indices of each subsec-
tor, outlining those that are most suited to the farming area used in each holding,
the intensiveness of the workforce and the average productivity of the farming
area used, together with the same ratio with regard to the number of cattle
units per agricultural holding.
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