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RESUMEN

Se ensayan 7 portainjertos de pimiento sobre los que se enjert6 la variendad de tipo
california REQUENA (De Ruiter).

Tras el estudio de la produccion precoz no se detectaron diferencias significativas en
las producciones, tanto en la P. Precoz como en la P. Final, pero si en los pesos medios.
El testigo REQUENA y C-25 son los de mayor peso medio.

No se observaron diferencias en las producciones de primera calidad, ni en el destrio.

Los tratamientos C-30, REQUENA y C-25, en la P. Precoz, obtienen los mayores
porcentajes de primera calidad. En la P. Final, estos porcentajes mayores corresponden a
REQUENA y C-25.

Se realizo el estudio del vigor de las plantas y se observaron diferencias significati-
vas, siendo la de mayor altura el testigo REQUENA acompafiado de los tratamientos
C-30 y C-25.

No se aprecio ningun efecto de los problemas del suelo. El cultivo se realiz6 en un
invernadero donde, la campafia anterior, se habia cultivado pimiento.

Estudiar los pardmetros relacionados con la afinidad, el vigor, la precocidad, el rendi-
miento y el comportamiento ante los problemas sanitarios derivados del suelo en los
distintos portainjertos ensayados.

INTRODUCCION

La busqueda de métodos alternativos a la desinfeccion de suelos estd propiciando la
investigacion y puesta a punto de nuevos portainjertos en el cultivo del pimiento.

La campaiia anterior (03-04) ya realizamos un ensayo con parte del material vegetal
que ofrecia el mercado. En esta ocasion incluimos parte del material vegetal utilizado
anteriormente y nuevos portainjertos ofrecidos por las distintas casas comerciales.
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MATERIAL Y METODOS

El ensayo se realizo en la Estacion Experimental Agraria de Elche (Alicante).

Se ensayaron siete portainjertos de pimiento sobre los que se injerté el cultivar
REQUENA de «tipo california». Todo el material vegetal junto con las caracteristicas y

las casas comerciales que lo suministraron se relacionan a continuacion.

MATERIAL RESISTENCIAS CASA COMERCIAL

C-43-34 Phytophthora, N Gautier
C-25 (Atlante) Phytophthora, N Ramiro Arnedo
C-29 Phytophthora, N Ramiro Amedo
C-30 Phytophthora, N Ramiro Armedo
C-58 Phytophthora, N Ramiro Armedo
DRO-8801 Phytophthora, N De Ruiter
SNOOKER Phytophthora, N Syngenta
REQUENA TSWV De Ruiter
Fechas:

Siembra de los portainjertos: 28-10-04

Siembra del cultivar: 28-10-04

Injerto: 01-12-04

Plantacion: 03-01-05

Primera recoleccion: 10-06-05

Ultima recoleccién 25-08-05

El ensayo se llevo a cabo en un invernadero multitinel con doble cubierta hinchable
en el techo. Durante la campafia anterior, en este invernadero, se habia cultivado pi-
miento.

El cultivo fue atendido como es normal en la zona en cuanto a entutorado de las plan-
tas y fertirrigacion por goteo. Se atendieron los criterios de produccion integrada con
sueltas periddicas de Amblyseius, Erecmocerus 'y Orius supervisado todo el proceso por
la empresa Syngenta colaboradora habitual en los ensayos de la Estacion Experimental
Agraria de Elche.

El disefio estadistico ha sido de bloques al azar con 3 repeticiones. En el andlisis de la
varianza para el estudio de la significacion de las diferencias se aplico la prueba de ¢ al
nivel del 95%.

RESULTADOS Y DISCUSION

Las recolecciones se realizaron con el fruto madurado en rojo.

En todas las recolecciones se control6 la produccion clasificando los frutos en co-
merciales y de destrio. La produccion comercial, a su vez, se clasificaba en primera, se-
gunda y tercera calidad, y dentro de cada una de las calidades se controlaba el peso y el
numero de frutos, todo ello para cada parcela elemental.
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En dos de las recolecciones se hicieron dos calibrados: Se media la longitud y la an-
chura, se contaba el niimero de l6culos de todos los pimientos controlados y su forma
mas o menos regular.

La tabla 1 expone los datos referentes a la produccion precoz, la habida desde el
10-6-05 al 12-7-05 (32 dias).

En la primera columna de la tabla, kg/m? de produccién comercial, el portainjerto
C-30 es el tratamiento que obtiene mayor produccion, pero no se obtienen diferencias
significativas entre los demds tratamientos. Observamos una buena produccion precoz
en todos los casos.

" La segunda columna de la tabla 1 se refiere a los pesos medios. REQUENA (testi-
£0), es el tratamiento de mayor peso medio junto con C-25, seguidos de C-30 y C-29.
El tratamiento de menor peso medio es C-43-34, pero al mismo nivel estadistico se en-
cuentran los tratamientos SNOOKER, C-58, DRO-8801 y el propio C-29.

Los destrios vienen reflejados en la tercera columna. Son todos muy bajos, pero no se
establecen diferencias significativas. El tratamiento con menor produccién de destrio
es C-30.

En la produccion de primera calidad (columna cuarta), C-30 y C-25 encabezan la
produccion sin diferencias significativas entre los tratamientos. Sin embargo, en cuanto
a los porcentajes de primera calidad, junto a C-30 que aporta el mayor tanto por ciento
de primera, se situan el testigo REQUENA y C-25.

En referencia a las producciones obtenidas hasta el final del cultivo (tabla 2), en la
primera columna se ofrecen los datos de produccidén comercial final. No se observan di-
ferencias significativas. Cabe indicar que las producciones, en general, son algo bajas.

Si aparecen diferencias en el estudio de los pesos medios, tal como ocurri6 en la pro-
duccion precoz (segunda columna de la tabla 2). REQUENA es el tratamiento de ma-
yor peso medio al mismo nivel que C-25, C-30 y C-29, aunque este Gltimo ya no esta-
blece diferencias con el resto de tratamientos.

En la tercera columna (Destrios) se puede ver que hay muy poca produccion de des-
trio en todos los casos y no se observan diferencias significativas.

Tampoco se aprecian diferencias en el analisis de la produccioén de primera calidad.
En el estudio de los porcentajes apreciamos que C-25, junto con C-29 y C-30, son los
tratamientos que mejores tantos por ciento proporcionan.

Durante el cultivo se realizaron dos calibrados. En la tabla 3 se exponen los datos ob-
tenidos respecto al largo, ancho y relacién L/A. En todos los casos los pimientos son
practicamente cuadrados.

Incluimos una tabla (4) para exponer los datos obtenidos en dos mediciones de la al-
tura de las plantas en dos fechas diferentes: 29-6-05 y 18-8-05. En ambos casos se plan-
tean diferencias significativas. El testigo REQUENA, junto con C-30, C-25 y C-29, en
la primera fecha y REQUENA junto con los anteriormente descritos y SNOOKER son
los de mayor altura.

Durante el cultivo, no se observé ningun tipo de alteracion ni anomalia relacionadas
con enfermedades del suelo.

CONCLUSIONES

Se han ensayado 7 portainjertos de pimiento sobre los que se injertd un cultivar de pi-
miento tipo california (REQUENA), que se ha usado como testigo (sin injertar).
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En la produccién precoz no se observan diferencias en la produccién comercial. Si
hay diferencias en los pesos medios a favor del testigo REQUENA vy el portainjer-
to C-25.

En la produccién de destrio y en la produccion de primera calidad no se aprecian di-
ferencias. Los porcentajes de primera calidad de C-30, REQUENA y C-25 son altos,
por encima del 90%.

En las producciones finales también observamos diferencias entre los pesos medios
de la produccion comercial. Las producciones obtenidas son algo bajas.

En el estudio del vigor (altura de las plantas) también se establecen diferencias signi-
ficativas en las dos fechas estudiadas. REQUENA en ambos casos es el tratamiento de
mayor desarrollo vegetal

No se aprecid ningin efecto ante posibles problemas ocasionados por el suelo a pesar
de que el cultivo se realizé en un invernadero en el que ya se habia cultivado pimiento
en la campafia anterior.
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Tabla 1.

Produccion precoz (al 12-07-05)

COMER- | PESOS | PRIMERA
TRATAMIENTOS CIAL MEDIOS D&;Tnlle)o CALIDAD P;fM%%A
(kg/m?) (g/fr) (kg/m°)
C30. .. 497 210 b 0,075 473 95,2
C-4334 ... ... 4.54 192 ¢| 0187 3.56 784
C-58. . ... ... 4.50 201 be | 0195 3,59 79.8
DRO-8801. ... ... ... 4.45 201 be | 0208 3.39 76.2
Ccas. ... 432 226 a 0.183 3.90 903
SNOOKER . . . ... ... 439 196 bc | 0195 3229 74.9
c29. . ... 3.98 208 b 0.158 334 83.9
REQUENA (Test) . . . . 351 235a 0212 3.26 92,9
CV:| 105% 36,52 27.96% 14,56
M.D.S.: NS 15.61 NS NS
Tabla 2. Produccion final (al 25-8-05)
COMER- | PESOS .| PRIMERA
TRATAMIENTOS CIAL MEDIOS D&?ﬁ'}})o CALIDAD PR‘?’M%%A
(kg/m’) (g/fr) (kg/m®)
C30. ..o 7,09 194 ab 0,075 5,33 75,22
C25 .. 7.00 201 a 0.183 5.54 79,1
C-29. 6.42 189 abc | 0.158 4.85 755
C-58. . 6.35 183 be | 0195 437 68.8
SNOOKER . . ... ... 6.28 179 be | 0,195 415 66.1
C-4334 ... ... ... 7.15 177 ¢ | 0187 416 522
REQUENA (Test) . . .. 6.08 201 a 0212 4.98 81.9
DRO-880I. . ..... ... 6.00 184 be | 0208 403 67.2
cv.| 3129% 4,86% 27.96% 16,27%
M.DS. NS 16,02 NS NS
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Tabla 3. Calibrados (Medias de los 2 calibrados realizados)

TAMANO FRUTO (cm) Relacién
TRATAMIENTOS
LARGO ANCHO L/A
REQUENA. .. ................ 10,2 9,7 1,05
C43-34 .. ... e 9,18 9,48 0,96
C-25 . e 9,7 9,7 1
C-29 9,28 9,8 0,94
C30 ... 9,3 9,3 1
C-58 9,2 9,2 1
DRO-8801 . .................. 9 9,6 0,93
SNOOKER. .. ................ 9,3 9,6 0,96
Tabla 4. Altura de las plantas (cm)
TRATAMIENTOS -AL 29-6-05 AL 18-8-05
REQUENA. . ................ ... 140 a 165 a
C-30 .. 133 a,b 162 a
C-25 127 a,b 163 a
C-29 . e 127 a,b 157 a,b
SNOOKER. . ................... 112 b 142 ab,c
C-58 110 b,c 130 bed
C-43-34 . ... 93 c,d 122 c,d
DRO-8801 ..................... 82 d 113 d
C.V.: 5,36% 10,71%
M.D.S.: 26,93 27,04
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