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El Presidente de la Comision del
Congreso encargada de asuntos
fiscales, comercio y de seguridad
social (Ways and Means Committee),
Bill Thomas, hizo esta semana unas
declaraciones muy delicadas, al pedir
a la Administracion que deje de
emplear esfuerzos en la Ronda de
Doha y se centre en los acuerdos
comerciales bilaterales. Culp6é de esta
situacion a la “intransigencia” de los
europeos, y dijo que, tal y como se
presenta actualmente, la Ronda de
Doha no puede tener éxito porque los
posibles resultados son demasiado
modestos, por lo que pidié al
Representante Comercial (USTR) que
declare abiertamente sus “diferencias
irreconciliables” con la Unién Europea.

Debido al revuelo creado por estas
declaraciones, se vio obligado al dia
siguiente a matizar que no estaba
pidiendo que los EEUU se retiren de
las negociaciones. El Presidente de la
Comisibn de Finanzas del Senado,
Charles Grassley le respondié mas
tarde en el sentido de que los EEUU
deben seguir involucrados en las
negociaciones, como también
corrobord el USTR, Robert Portman.

Thomas agregé que los Tratados de
Libre Comercio, incluso los firmados
con pequefios paises, pueden servir
de “ladrillos” para construir bloques
mas grandes. Asi, dijo que los
negociados con Bahrein y con Oman
estaban poniendo presién sobre
Arabia Saudita para abrir su mercado,
y que si se completa el acuerdo con
Malasia, junto con el ya concluido con
Singapur, era un buen inicio para
construir una estructura regional en
Asia. Reconoci6 también la gran
importancia de las negociaciones con

Corea, porque un acuerdo con este
pais presionara a Japon para aceptar
un enfoque similar.

Sobre la renovacion del Sistema de
Preferencias Generalizadas que
concluye al final de este afio, dijo que
queria revisar qué paises se pueden
beneficiar, ya que algunos paises se
acogen a los beneficios del programa
incluso en sectores en los que no se
pueden considerar paises en
desarrollo. No concreté los cambios
que quiere introducir, pero quiso
lanzar un mensaje claro a estos paises
en el sentido de que el programa no
se va a renovar autométicamente,
sino que necesitan hacer movimientos
en las areas en las que son necesarios
los cambios.

También dijo estar a favor de
conceder acceso libre al mercado
estadounidense a los paises menos
desarrollados, pero dijo que esta
concesion tenia que tener algunas
contrapartidas por parte de estos
paises en materias tales como adaptar
sus estandares a los criterios de la
OMC en asuntos sanitarios y
fitosanitarios, o en proteccién de la
propiedad intelectual. Afirmé que
otros estadndares son negociables,
“incluida la renuncia a las preferencias
que estos paises reciben de la Unidn
Europea’.

LEY DE INMIGRACION. PREOCUPACION EN
EL SECTOR AGRARIO

La Céamara de Representantes del
Congreso de los Estados Unidos
aprob6 a principios de este afio una
propuesta sobre la Ley de
Inmigracién, que ahora ha pasado al
Senado y estad levantando muchas
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preocupaciones, criticas y comentarios al
respecto dentro del sector agrario.

La mano de obra inmigrante no es ya
sOlo una cuestion que afecte al sector
productor de frutas y hortalizas del
estado de California. En el mes de marzo,
agricultores de mas de treinta estados de
todo el pais han estado visitando y
reuniéndose con los congresistas para
intentar una ley que les permita tener
acceso a mano de obra inmigrante. Una
de las cuestiones basicas es que la ley
aprobada por la Camara de
Representantes establece multas de
50.000 dodlares y penas de prision
minimas de un afo a los agricultores que
contraten mano de obra ilegal. En un pais

donde los trabajadores ilegales tienen
acceso a documentacion falsa estas
penas para los empleadores parecen

bastante duras.

La mano de obra inmigrante es muy
importante para el sector productor de
cultivos especializados, frutas y
hortalizas, que estima que la propuesta
de ley aprobada hasta ahora podria
causar que hasta el 30% de la industria
desapareciera. Lo que llevaria a un mayor
incremento de las importaciones de
frutas y hortalizas para poder compensar
la demanda creciente de estos productos.
Ya hay incluso cadenas de alimentacion
que se ha establecido en Méjico para la
produccién de tomates y pepinos. Pero el
impacto de la ley se extiende a mas
sectores, afectando al de produccidon
lactea o al de empaquetado de carne que
también cuentan con una gran cantidad
de mano de obra inmigrante.

Otros sectores como el de la construccion
0 servicios también se ven afectados por
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la ley pero es el sector agroalimentario el que se esta moviendo
y ejerciendo presion para al menos conseguir una exenciéon de
la ley que afecte a los trabajadores agrarios. La actual
propuesta de ley que se estad estudiando en el Senado no
contiene ningdn periodo o programa de amnistia como tal para
los trabajadores ilegales en el pais, pero si una disposicion para
la reforma del programa de trabajadores conocido como “guest
workers” (trabajadores invitados). Pero lo que parece dificil de
alcanzar es un acuerdo sobre como el programa debe estar
estructurado. Algunos apoyan que debe contener iniciativas
para que la gente se quede y pueda llegar a ser ciudadanos
estadounidenses en el futuro, pero otros critican que ello seria
como conceder una amnistia general. El Presidente del Comité
de Agricultura del Senado ha recordado el precedente de la
amnistia dada en el afio 1986 con la Ley de Reforma y Control
de Inmigracion y el poco éxito que tuvo para el sector agrario,
segun sus palabras, los agricultores agrarios no estan en este
tipo de trabajos mucho tiempo, en cuanto obtienen un status
legal abandonan el sector.

Como algun comentarista especializado ha llegado a indicar con
la propuesta de presupuesto y los recortes dentro de los
programas agrarios que no parece probables que se aprueben,
la evolucion de la negociaciones dentro de la Organizacion
Mundial de Comercio y las negociaciones para la aprobaciéon de
una nueva ley agraria estadounidense que parece se van a ver
aplazadas hasta finales de afio o principios del afio que viene, el

principal problema para toda la agricultura estadounidense
durante el afio 2006 va a ser y esta siendo la Ley de
Inmigracion.

NYTIMES EXIGE QUE EL USDA ANALICE A TODO EL VACUNO DE EEB

El editorial de The New York Times de 6 de abril exige que el
Departamento de Agricultura estadounidense (USDA) analice
todo el vacuno sacrificado en el pais para la presencia de
encefalopatia espongiforme bovina (EEB). El influyente diario
basa su decision en la reciente demanda que la explotacion
ganadera Creekstone Farms ha iniciado contra el USDA. La
empresa ganadera quiere utilizar los tests de EEB para analizar
todos los animales sacrificados en su matadero, a lo que se
niega el USDA, que controla los derechos sobre el material de
tests. La empresa de Kansas, cuyo principal mercado era el
japonés, quiere analizar todas las canales, independientemente
de la edad o estado del animal, para poder reiniciar sus
exportaciones al pais nipén. EI USDA se opone a los analisis
universales por temor de que se cree un precedente que
conlleve la necesidad de analizar todo el vacuno sacrificado.

En la actualidad, el USDA analiza Unicamente los animales de
riesgo, lo que supone el 1% de los 35 millones de animales
sacrificados anualmente. El departamento justifica su oposicion
a analizar todos los animales en el alto coste de dicha medida y
a modelos estadisticos que defienden el 1% como muestra
significativa. El editorialista del NY Times, por el contrario, aduce
que el coste de los tests no seria prohibitivo, y acusa al USDA de
no analizar todos los animales por temor a que la prevalencia de
la EEB se revele mucho mayor de lo que actualmente se estima,
con efectos catastroficos en la confianza de los consumidores.




