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El Comité Asesor de Expertos
nombrado por la Secretaria
Veneman para asesorar al USDA
acerca de las medidas para el
control de b EEB ha emitido su
primer informe, con una
conclusion demoledora: las
medidas tomadas hasta ahora
son insuficientes para asegurar el
control de la enfermedad.

En un nuevo esfuerzo para
convencer a la opinion publica, y
en particular a los paises
importadores de vacuno
estadounidense, la Secretaria
Veneman habia anunciado el
pasado 31.12.2003 el
nombramiento de un grupo
internacional de expertos para
asesorarla en esta materia: dos
suizos, un neozelandés y un
estadounidense (el mismo equipo
que el nombrado por Canada).
Por sugerencia de la Comisidn
Europea, mas tarde se uni6 a
ellos un experto britanico.

El informe que acaba de ver la
luz supone un duro golpe para
las esperanzas de reabrir a corto
plazo algunos de los principales
mercados de exportacion, ya que
en parte estos paises habian
condicionado su decisibn a las
conclusiones de este panel
internacional.

El informe destaca sobre todo
dos puntos débiles de Ilas
medidas puestas en practica por
los EE.UU.: los tests y la
prohibicion del uso de proteinas

de los rumiantes en la
alimentacioén del ganado.

En cuanto a los tests, el Comité
entiende que su numero es
insuficiente. Aprueban la decision
del USDA de excluir de la cadena
alimentaria a aquellos animales
que no se sostienen por si solos.
Sin embargo, recomiendan que,
como poblacién de riesgo, todos
estos animales sean analizados,
para evitar que animales
infectados escapen la deteccion.
Hasta ahora, el USDA no ha
proporcionado detalles acerca de
cOmo se seleccionan los animales
para ser testados.

refiere a la
Comité opina
cientificamente
prohibir la
rumiantes con

En lo que se
alimentacion, el
que, si bien es
suficiente

alimentacion de
proteinas de rumiantes, el
permitir el wuso de estas
proteinas en la alimentacién de
no rumiantes incrementa el
riesgo de que se produzcan
fraudes y contaminacion
cruzada, sobre todo cuando no
se retiran los materiales
especificos de riesgo de los

animales.
En definitiva, el Comité
recomienda reforzar estos

aspectos, ya que cree que es
probable que, al igual que llegd
la vaca detectada, otros
animales enfermos hayan llegado
a los EE.UU., que sus carnes y
productos hayan acabado
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formando parte de los piensos, y
que hayan diseminado Ila
enfermedad por esta via, ya sea
antes de la prohibicién de
alimentar rumiantes con este
material en 1997, como después
de esta fecha de modo accidental
o fraudulento.

La patronal de los ganaderos de
vacuno, National Cattlemen’s Beef
Association, no ha tardado en
descalificar este informe, diciendo
que se basa en premisas falsas,
propias de circunstancias que se
dan en Europa, que en su opinién
son muy diferentes a las que se
dan aqui.

Con este panorama, no sera facil
que se pueda convencer a los
principales compradores de
vacuno estadounidense, Japdén y
Corea, e incluso se Ilo ponen
complicado a Méjico, que ya se
habia mostrado proclive a rebajar
sus exigencias. En cuanto a la
principal demanda japonesa, que
es que EE.UU. haga las pruebas
diagnosticas al 100% de los
animales que se exporten a este
pais (al igual que Japén hace e
su mercado interno), Ilos
estadounidenses vienen repitiendo
que seria econdémicamente
imposible, porque les llevaria a
diagnosticar el 100% de |los
sacrificios. Esto se explica porque,
si bien las exportaciones

representan so6lo el 10% de la
produccién, no se exportan
animales enteros, sino

determinadas partes de la canal
que tienen un valor muy bajo en
el mercado norteamericano
(fundamentalmente casqueria),
por lo que el nUmero de animales
de los que se exporta alguna parte
es muy superior al 10%. Ademas,

seria dificil admitir niveles de seguridad superiores para
unos paises que para otros, e incluso para el mercado
interno. Y al final, el coste de diagnosticar todos los
animales (36 millones de sacrificios x 50%$=1.800
millones de doélares) superaria el beneficio de las
exportaciones.

DECRETO PRESIDENCIAL SOBRE DEFENSA DE LA
AGRICULTURAY DEL SUMINISTRO ALIMENTARIO

El pasado 30.01.2004, el Presidente Bush promulgé una
Directiva sobre Seguridad Nacional cuyo propoésito es
establecer una politica nacional de defensa de la
agricultura y del sistema alimentario basicamente
contra ataques terroristas.

La Directiva indica, en su preambulo, que la agricultura
y el sistema alimentario estadounidenses son
vulnerables a enfermedades, plagas o agentes toxicos,
que pueden ocurrir de forma natural, ser introducidos
inintencionadamente o serlo de forma intencionada
mediante actos terroristas. Debido a que el sistema
agroalimentario estadounidense es grande, abierto,
interconectado, variado y de estructura compleja
proporciona un objetivo potencial para ataques
terroristas. Por ello se debe proporcionar la mayor
proteccion posible contra un ataque exitoso en la
agricultura y sector alimentario estadounidense, el cual
conllevaria efectos econdmicos y sanitarios
catastroficos.

Esta proteccion se llevara a cabo mediante:

- identificaciéon y priorizacion de infraestructuras criticas
y recursos clave para el establecimiento de requisitos
de proteccién;

- desarrollo de sistema de alerta para la deteccién de
amenazas;

- mitigacién de las vulnerabilidades de las producciones
criticas;

- mejora de los procedimientos de investigacion para
productos nacionales e importados;

- mejora de los procedimientos de respuesta.

Para la consecuciéon de los objetivos establecidos por la
Directiva, varios Departamentos y Agencias
estadounidenses trabajaran en colaboraciéon
(Departamento de Agricultura, Departamento de
Sanidad, Agencia de Proteccion Ambiental, Ministro de
Justicia, Agencia Central de Inteligencia, Departamento
de Seguridad Nacional).
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Asi, los distintos departamentos y
agencias mencionados
desarrollaran un plan de respuesta
estandarizado, especifico vy
coordinado para la agricultura y

alimentacién que se integren
dentro del Plan de Respuesta
Nacional.

PRESENTADA LA PROPUESTA DE
PRESUPUESTO 2005 PARA USDA

El pasado 2.02.2004 la Secretaria
de Agricultura presentd la solicitud
de presupuesto para el USDA en el
afo fiscal 2005 (1.10.2004 a
30.09.2005). ElI USDA ha sido el
departamento mas afectado por
los recortes en gasto discrecional
de toda la administracién, victima
de la necesidad de reducir el
creciente déficit fiscal. La
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propuesta representa un nuevo gasto de 82.000
millones de délares, un aumento del 5% sobre el afio
2004. El incremento presupuestario se concentra en los
programas de gasto obligatorio (mandatory spending),
cuyo nivel presupuestario no esta controlado por la
Administracién, si no que es determinado por criterios
incluidos en la legislacibn en que se basan dichos
programas. Entre ellos, el mas destacado es el de
ayuda alimentaria doméstica para personas de bajos
ingresos y escuelas, que supone casi el 59% del nuevo
gasto (47.908 millones de délares, un aumento de
1.977 millones respecto a 2004).

Sin embargo, el presupuesto para gastos discrecionales
se reduce en un 8% (1.700 millones de dolares)
respecto al presupuesto de 2004 y un 12% respecto a
2003. Entre los programas financiados por los gastos
discrecionales se encuentran investigacién, desarrollo
rural y programas agroambientales. Por otro lado, los
presupuestos para higiene de los alimentos, sanidad
animal y a defensa del suministro alimentario se han
incrementado.

Los presupuestos para programas de desarrollo
rural se recortan en 3.800 millones de délares, con los
recortes mayores afectando a los programas de
infraestructura rural y de vivienda. Los programas de
investigacion agraria también se ven reducidos,
especialmente los programas de cooperaciéon con los
Estados. Uno de los capitulos mas afectados es el de
medidas agroambientales, que sufre un recorte de 135
millones de dodlares en gasto previsto, que afecta a
todos los programas, excepto aquellos financiados por
la Ley Agraria de 2002. El Servicio Forestal también ve
su nivel presupuestario reducido en 135 millones de
ddlares. Por ultimo, la ayuda alimentaria externa se ve
reducida en mas de un 10%.

El largo proceso de debate y negociacidon que se inicia a
partir la presentacion de la propuesta cambiard sin
duda muchos detalles del presupuesto. Dos factores
contrarios podrian influir este debate: en primer lugar,
el Gobierno Federal se enfrenta a un afio de déficits
récord, y, dada la fuerte oposicibn a aumentar la
presién fiscal, es posible que los presupuestos sufran
aun mayores recortes. Por otro lado, las elecciones
generales y presidenciales de noviembre de 2004 son
un poderoso aliciente para adoptar medidas de gasto
populistas, especialmente en los estados agrarios, cuyo
peso electoral es mucho mayor que su participacion
demografica o econémica.




