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SE ESTANCA EL DIALOGO BIOTECNOLOGIA Y SOCIEDAD
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falta de conocimiento que existe sobre la biotecnología propicia que
se propaguen mitos sobre ésta por sus oponentes. Esto se consigue
con medias verdades, omisión de detalles y exageración de proble-

mas.

A5í opina Stanley Abramson, aboga-
do ambienl,al, quc completó una mi5ión
de cumité para la Academia Nacional
de Ciencias (NAS1. I^l cumité investigd
los riesgos y beneficios de cultivos bio-
tE'CIlO^O^,TICOS, £iSl COn10 tiLl 1'f'7^;U^^CIOn.

Antes de nada, es inlportante enten-
der el concepto de biotecnologí^^. Pode-
ino5 dcfinirla co^no "cl conjunto dc téc-
qicas que peemiten transf^rmar la ex-
presidn génica cle un or^;^anismo, ya sea
éste un n^icrour^;ani^n^o, un vegetal o
un animal, con el fin de inejorar sus
propiedades para lograr• un fin concre-

1) LAS PLANTAS MODIFICADAS
GENÉTICAMENTE NO ESTAN
REGULADAS

Se cree yuc E^Sta^ plant^^5 ^<ilcn ^il
n^crc^^do sin una vi^;^il^incitl especi^il ^Iel
EStado. Tanto en Eh;.UU. como ^^n !?u-
ropa, estos productos están sometidu^
a una e^tr•ict<^ re^;^ulación ,y nu c^xist^^
una tiupervisicín compiarahlc parii lus

híbrido^ convenciunales.
H^n el caso de EEUU, la re^;ul<icidn tic^

Ileva a c^ib^^ por la estructura cuordin^^-

to".
Durante al menos 10.000

año5, el hombre ha estadu se-
leccionando y cruzando plan-
t^s, animales y micr•oorganis-
m^^s para ubtener 5eres vivos
con propiedades modiCicadas,
com^^ resistencia a en[érmeda-
des, pruducción aumentada de
ciertas sustancia^ quín^ica^ y
mejoras en el crecimiento y desa-
rrollo. T^I concepto de or^;^anisn^o5
modificados genétic^imente
(OMG ) nu es nucvo, sin einbarg^o,
sí lo es la reciente aplicacibn de la
tecnología del I^NA r•ecombinante.

DeSpués de trabajar en el comité
de la NAS, Abramson clasificó los
malentendidos sobre la biotecnolo-
€,rlc`1 C{C ^fl IOl"11]^3 S1^,rUlE'nt,E'.: • ^

^

(^` ^ I)eparttim^•nLu dc I+I) ^.^
Syn^;c^nl.a S<^^•^Iv S.A ^ ^ ^

^la dc la A^;^^ncia p^u•n I,i I'rul^^cciun ^I^^I
Mcdiu,ln^l>i^^nt^^ (I?I'1^^, ^^I I)^^p;ii•tn-
mc^nLu ^I^^ A^;ricullur^i ^I^^ lu^ I^;I^;llll
lS[)AJ y I^^ Admini^trnci^ín cl^^ Alinu^n-
tu, y l^',írmacus ( I^ I)A^. (',ul.i n^;^^nci^i ^^,
re,punti<ihl^^ ^1^^ r^^^;ul:u^ cic^rtu, ti^p^^clu^
dc^ I^i^ nucwu5 prr^<lucl.^^s.

h;n ^^I ca^o d^^ I^^ Uni^"^n 1?uri^p^^,i• I.i^
^ictivid<t^lc^ cun ur^uni,n^u^ niu^lilic,i-
<lu^ ^;^cní^ticament^^ ,c^ c^^ntrulan ,i Ir.i-
vé^s dc^l iu^u•a^ r^^^;ul,ulur ^^^t.nl^l^^ci^l^^ ^^n
1990. Sc^ lr^^t^i funtl,^m^^nl^ilm^^nl^^^I^^ I.i
I)irectiv,^ 90/'?19/('I?I? sul>r^^ "lllilii^i-
cián cunfin^icl<1'• v I,^ I)ir^^cti^^.i
9^/Z20/("h:h; Hubrc "I.ilx^r,ici^ín Inl^^n-
cion^^l en ^^I M^^diu Aml^ic^nL^^ <1^^ Ur^;.i-
ni^mu^ Mucli(ica^lu^ (^^^n^^tic:imi^nl^,..
por la ^^uc ^c^ rc^^;ul^^ nu ti^ilu lu^ ^^n^,tvu^
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cn cl^i»p^r ^^I'^u•tc 6^ ^inu U^imbi ĉn Ia ar
mc^rci.ilii^icilin (I'artc C) dc nucvii^ ^^r-
f;uni^nw^.

I)^^ rcc•i^^nt^^ ^ipurici^ín c^ I^^ I)ircctiv^i
ZOO1/18/('^I?h; ^1^^ 1'^ dc: n^,u^z^^ d^^ 2001,
^^^I^rc^ la lilx^ración intenciun,^l en el
nu^cliu amhi^^ntc clc cn•guni^nu^, modifi-
cud^^s }^^enétic,inu^nte v pur I^i qu^^ ti^^ de-
ru^;^^ In 1)ir^^ct.i^^a 90/220/('1?li:.

A I<t h^^r,< <Ic rc^d^ict^lr t^id^i^ rsla^ Ui-
r^^ctiv.^^ sc^ h^^ tenido en cu^+nta el I^rin-
cil^i^^ d^^ I^r^^c^tu^^iún, Y dc^b^^ t^^n^^^;v^^ en
cu<^n^,i cuun^l^^ é^ta se apliquc S^^ tr:^ta
<I^^ I;i nc^cx^tiiclad cie pr^^te^;er ^^ la p^ibla-
ci^in antc la po^ibilidad cic^ un ric^i;o
innc^^l^tal^lc p^u•a la salud o cuzincl^^ I^^s
datii^ ci^^ntífic^i^ sc^un inc^^mpl^^t^^^ y
c'^^ntr^^^^^^rticlo^.

'1 <in^l^it^u lit^nc p^^rtic•ul<tr in^lx^rtan-
ci^t cl r^^sl>^^lu ^1^^ I^^^ princihi^iti c^Liais i•r^-
cun^^ci<l^i^ ^^n un I?st<ido niicml^r^^.

I?n I?^I^^^ñn, esLas d^^s dircctiv<l^ ^^^
li;in incurlwrado ^i la Ic^;isl^ici^íi^ inl.c^r•-
n^i nu^^linnl^^ I^i I.^^y 1 ^/1994 dc^l :3 ^1c^ Ju-
ni^i ^^ ^^l IZ^^nI 1)^^crc^t^> J51/I997 clc^'?^1 tl^^
luni^^. Ac1^^má^, sc aplic<u^ la clir^^ct.iv<l
91/d l^l/('f?l? s^ihrc pr^^duct^^^ filus,i^^i-

t^u•i^^^ ^^ c^l IZ^^^;I;inu^nt^i 97/Z^^t3 ^cl^^ ^^hli-
^;a^lii cuml^liniicnt^^) sobrc^ .,nucw^is ali-
iix^ní^i^ c in^;re^lientes <iliment^u•i^itil.

"L.^ I,^^y c^slrti5i^la e,tablecc^ cluc It^ti
^^ut^^riz,^ci^^n^^^ dc^ invcsLi^;^<tción cn I^i-
h^^r^^t^^riu v cn ^^I cnmp^^ corr^^s^x^^idc^n ^^
I^i^ ('^omunidadcs Autdnoma, dc ^icuer-

^I^^ c^m ^us c^^n^p^^l^^nci<ls, n^ieiitr-^i^ ^lue
I.^ c^^^n^^rc•i;ilir<ici^in ,c^ tlutorir<i I^rin^^^r^i
^^n el .íml^il^i naci^inal, ^lu^^ ^^Ic^va las
priipuestas ^i la lTnión F.uropE^^i. Lu co-
m^^rc^iulir^^ci^ín dc un pr^^cluc•t^^ rc^ul-
t^lntc^ ^1c^ I^^ biutf^cnol^i^;í^l ^l^;rícol,^ ^^^ ^lu-
toriz^i I^ar^i I^i^ quince ^^st^id^^s d^^ I^l

Unirn^ h^ur^we^i, en aplic^^ció^^^ de I^ Di-
rectiv^^ ^O02/1H/CI^:F, t^ propuestu dc^
un país iuic^n^hr^i, cuv<i Autoriclad
G^^npeLent^^ htl ^Ic^ rc<ilizar previanx^n-
tc^ iu^ e,t^u^lio ^^n ^^I yuc ^c c^»npruchc
eahau,ti^=ament_^^ que el or^anis^n^^
nuxiificado ^;^^n^^tic^imci^te no e, peli-
^r^^,o para la salud ^^ cl medio ambicn-
tc y en catiu f^wur<ihlc. ^^mitc un infii^•-
mc ^icompaiiad^^ p^ir cl dos5ier c^uc c^in-
ticne t^^d^is 1^^^ d^ita^^ m^^lectilare5, ^tn^í-
1i5i5, comhr^^lrici^^n^^^, ctc. a I^l C.I^^. en
13ru5el<i, p^lra ^u estudio y re^^isidn por
c:l rE^,to de I^^s ^^st.ad^^^ mieinbros. '1`ra^
el inf^^rme f<iv^^rable^ ^1^^ t^^dos los paísc^s,
y en el c<ts^^ c1e ^lue hati^<i oI>jeciones, d^^
lus nuer^o^ estudi^^^ por co^nité5 de ex-
pertos comunit^u'i^^s, ^c procede a la au-
t^^rizaci^ín dc^ cu^uc^rcialitaci^n parzl 1^^^
usos y c^n las condic•iones que 5e est<i-
blecen, bien I^^^r ,tcuerc{^^ un<ínime o por
v^^ttlci^mes Ixir nuiyoríti cu^ilific^ida tic-
^ú q las n^^r•ma^ ^tuc^ ri^en en la U}^; „
^ALRF.K'I', 19^)J^.

2) NO EXISTEN DATOS SUFICIEN-
TES PARA ACEPTAR LOS
PRODUCTOS MODIFICADOS
GENÉTICAMENTE

^ "En Eh;.liU. hay ^ran cintidad ^1^^
datos quc son ^-c^visados por lt^s Lrc^
^l^;l'1lCl^lti, y^l C^UC' tiC 1'^({Ull't'C Ull^l r;l'^lll

varitdad d^^ estudi^^^ dc I^^s crcadorc5
c1c: los I>ruduct^i^. h;^t^is e^tudio^ debe^n
a^nsider^u^ I^^s p^^tenciales ef^cto^ ad-
^^^^rs^^,, t^llc^^ c^ini^^ ^^I impact.o en c^,p^^-
cie^ ^^o ohje>tiv^^ y I^^ r^^sititencia dc^ ]o,

^ Inli^rinnci^in rxlr,u^la ^I^^ cuintinic.^cionc^^ ^li^

I;i^ li,(a^ ^I^^ ^li^lril^ucinn a^;liirn^i^^^^^:

ht.lp://a^;lii^^^^i^^w.li^ll^^^Lc^mi

in,^^ctus. Si salc a liir al^i^ ^yu^^ n^^ h<ibí^i
tiid^i amsiderado dur<intc lus pi•imcr^^s
revi^i^^nc^^, l<ls a^;^^ncia^ ^i mc^nucl^^ hi-
dc^n más dat,os." (AI31ZANl^( )N, '?OO1 ^

..I^n cl procetio qu^^ ainduc^^ <^ I^i a^-
mcrcit^liz<tciÓn dc^ I^r^^ducl^^^ ei^ la
Ilni^ín I?urope<i. ^^d^^n^;is clc^ I^i ^^^^^ilu^^-
('IOIl 1121CI111]^il, ('Kltitl' U11 ^ ^^(Illllt^(' (Il' I'.A-
I^crt^^s independientes cic^ I,i ('umi,i^ín
h:ur^^pca que t^^mhic^n ^^n,ili•r,^^ cn I^r^i-
f'undid^^d 1^^5 eféct^^^ Irirn ^^I n^^^^li^i um-
I^icntc^ Y p^ira la s^ilud liuin^^n^^ v uni-
m<il dcr ^^stos or^;<lnitin^os o d^^ I^is pro-
duct^^s que lo^ c^^ntic^nc^n, v r^^cumi^^n^1^^
O 1'l'Ch^i'LA tili OUC'tiill CIl l'I Ill('1'Cll(II). ^LI
clictamen n^^ es ^^ficialnu^ntc^ ^•inculnn-
tc^, pc^r^^ en nin^;ún cati^^ s^^ ^u•lú^^ cn un
^^^ntidu c^^ntrari^^ ^il mi,m^i.^• ^ I^ARA-
}IONA. 1999 i

.'I?n lu c^aaluaciún cle ric^^;^^ ^Ic^ I^is or-
^;^lni^m^^s m^^dificu^l^^^ ^;^^n^^tic^^nicnt^^
tic p<irtc dcl conccl^t^^ ^1^^ ..c^rui^^^ilcnci^l
^u^t^incial". C^m^isL^^ en e^íablt^c^^r por
^^íu c^xper•imcntnl si I.^ I^la^^tu tr^in^^c^-
nic•n c, ^^cfuivalc^^^t^c^ ,u,tt^ncinlni^^nt^^ ^l
la iui t.r^^nsr;énic•^^ d^^ l^^ rual d^^riv^í, si c^
c^qtiir,il^^nte e^cept^i pur unas c.^ract^^-
rí^ticas c^nnplc^ta, ^^ ,i ix^ ^^, ^^qui^•ulcn-
t^^. 1?n cl Urinx^r c,is^^ h^i^^ qu^^ c^^ncluir
^7uc^ I^i trans^;énica ^^^^ c•^i^nlxirt.i i^ic^s^;^is
.uiici^mal^^s c^^n rc^spcct^^ a I^^ nu lrnns-
^;^^nica. En cl ^c^;unclu ct^^^^ ht^v ^^uc^
cwttlu^^r los po^iblc^s ri^^^^^^^ ^Icrivt^^io^

dc^ la caracter•ística ^^ I^is c<u•,icl^^ríst^irls
di[^^rc^nci^ilf^s. I?n c^l ca^ci ci^^ nc^-c^c^uiv^l-

I^^nci^t, cl ries^;^^ clc I^1 I^lunl^^ tran,^r`^ni-
c•^^ deb^^ ser e^^aluadn c^z nu^^^i, sin ap^^-
^^^^i:tic^ c^n la n^i tr^^i^s^;^^nic^^ c^^n^^i rc^fi^-
n^ncia." IGAR(^IA OI.1^^'Ih;l)O, •?001 ^

3) NO EXISTEN BENEFICIOS DE
LA BIOTECNOLOGIA

Actualmc:ntc h^iy ^niu ^up^^rficic dc
mtí, de <^IO mill^^nc^^ d^^ hccL;irc^is ^^n
t^^d^^ ^^I mund^> culti^^ad^^ cun I>lailt^i^
tl'allSr;CIlIC215. hlilSCti tall Cllll'1'('1ltC'S l'Il-
trc^ si c^nno EE.ULI. ^^ ('l^in^i ,tl^u^^,i^^n
I^^ir I^^ti culti^^os tr^in,^^^^uic^^,. 1?. t^^°i-
d^^ntc^ que si no esi^lirran v^^nt^i,j^^s cie
c^stus cultivus h^zcc^ tic^n^p^^ qu^^ ^^^ htil>i•í-
,^n ^ilr^nd^^n^^d^^, Ix^r^i ^^n v^ r ^I^^ ^^,o I,i
5uperficie ctiltiv^^d^i ^luiuentu ciin^tan-
^C'llll'11i^E'.

l,o^ bcncficios son hi^^n c^^nuci^lus p^n•
I^is pr^irluct^>res d^^ s^^mill^is ^^ a^;ricult^i-
n^s pcro no por cl ^;ran pufilicu.

Lti infi^rin<^ci^ín yu^^ mcih^^ii I^^. c^^n-
suniidore^ a menudo c,L^í di^t^n•^i^^^i<l-
d^i p^>r 1<is rimp,lña, ul^^rmist,l^ ^1^^ ^;ru-
IJOti C`COIOi.;I5t,^1S.

I!^n r^^^llid^ld, h^iy b^^n^^fici^iti cl,ira-
menL^^ c^tublecidos ei^ nu^cli^i <imbi^^nte,
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ag^ricultura y sanidad de los cultiv^^s
que actualmente están en el n^ercado.

"Como la "mejora cl^ísica", la biotec-
nolog^ía moderna trata de mejorar:

3,1 La tolerancia o resistencia a los
organism^^s que destruycn las plantas
(COn Ia COns1^,rLn('nte ĉ 'C(^UCCIOn ^11 E'I USO

de pesticidas).
3,2 La tolerancia a las cíificultades en

el ecosistema com^ ĉ sequía, calor, frío,
salinidad, o contaminantcs químicos.

3,3 La productividad útil de la cose-
cha.

3,4 La ĉucj ĉ n a en la a ĉ u^posicibn, con-
servación y pr^^cesaclo de la c^ ĉ secha
(más nutritiva, menos toxinas natura-
les, }^roducción de compuestos de inte-
rés far^nacolbgic^ ĉ , mejores característi-
cas de almacenamicnto, etc. l

3,5 La adaptación al medio geog'r<ífi-
co"(ALBFRT, 1999)

"Líneas en las que se está investi^;an-

do:
- Resistencia a enf^rmeclades y pla-

g^as
- Resistencia a herbicidas
- Kesistencia a la salinidaci
- Mejora de las cualidades nutrici^^-

nales
- Incremento del c^^ntenido pr ĉĉteico

total
- Mejol•a de la calidad proteica
- Mejora ciel contenid ĉ ^ cn g^^asas
- Incremea^t^ ĉ del contenido vitamíni-

co
- Mejora de las cualidadeti de comer-

cialización (conservaciónl
- Kesistencia a sequía
- Fijación de nitróg^eno atn^osf^ric ĉĉ
- Iiesistencia a heladas
- Modificación del color de f'rutos o flo-

rres
- Plantas como biorreactores"
(ESYINÓS, 1999^

4) ACTUALMENTE HAY DAÑO
PARA LA SALUD Y EL MEDIO
AMBIENTE

"En EELTLJ, en los últim^^s 14 a ĉi^ ĉs de
intc:nso estudio del Estado, académico
y comercial, no se ha doc^imentado un
solo incidente de da ĉ^o sobr•e la salud,
sel,nn-idad o el ĉuedio ambiente con res-
pecto a los cultivos que ha,y actualme.n-
te en el n^ercado. Esto no quiere decir
que se trate de una situación con riesgo
0. El cero no existe en términos de ries-
go. Pero tampoco hay evidencia cíe ef^c-
tos adversos." (A13RAMSON, 2001 ^

"Los riesgos c^ue se asocian a la utili-
zación y consumo de alimentos trans-
génicos son: posibilidad de que se den
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transf^rencias de ^;^enes de^ unas e^spe-
cies de plantas a otras ( ent.rc^ cultivos
diftrentes) o probal>ilidad dc yue^ ^ ĉ Ir ĉ -
rezcan reacciones alé ĉ•gicas o resisten-
cia5 a antibióticos en las pers^ ĉ nas tr, ĉ s
la ingesti^ín de l^^s n^ismus.

Ningtu^o ĉ le estĉĉs rics^os sc ha t^odi-
do demostrar, Y cabe dcstac^ir quc^ I^ ĉ ^
científicos ad ĉ^ptan las mc^Iida^ ĉĉ purtu-
nas para que estos hihotéticos efÉ^ci ĉĉs
indcscables n^^ se den, unas vecc^s en
aplicación dc la nor ĉnativa lc^^;<ll c^xi5-
tente al respecto (protecci ĉ ín cle culti-
v ĉĉti, etc. l y otras, en base ^ ĉ los ^ ĉ v^ ĉ nces
tecncĉ lógicoti du q^ ĉe sc di5ponc lc^limi-
nacibn de detcr ĉninados ^;enc^s, etc.1.'.
(Alimentos transgénicos, 2000)

Veainos con más detalle los cas ĉĉs d ĉ ^
alergenicic3ad y transf• rencia cie• ^;c^nes:

Ale^i^,^e^ ĉ iriclctcl: Para evitar que I ĉĉs
alimentos trans^;énicoti prudurcan
alergias se ticnen en cuenta l^^s si-
^uientes par^metros:

1) C ĉ^mprobar que la fuentc clcl nu ĉ tc-
rial ^;^enético transfcridu n ĉĉ a ĉ ntic^n ĉ ^

alE^rgenos c^ ĉ nocidos.
21 Co ĉuprobar que la ticcucncia dc I; ĉ

pr ĉ iteína no es h ĉĉmól ĉĉ^;^a a nin^;ún ale•r-
geno.

3) Compr ĉĉ bar la immun^ ĉ rcact,ivi-
ciad.

4) Observar I ĉĉs efi'ctos del pII y/ ĉĉ di-
^;estión.

5) Observar el efect ĉĉ clel c^ ĉ I ĉĉ r y el
procesadt ĉ en la proteína.

Transfi^rc^nrrrr ^lc^^;rn<^5: I'rimc^rĉĉ cubc
destacar que nosotros no poclemos in-
corporar un gen procedente de un ali-
mento ing^erido. Fn todo cas ĉĉ , el ri^^s^;^o
potencial del trans^en scrí< ĉ quc s^^ in-
corporara a microor^;^anism ĉĉs de nuc^s-

t.r ĉ i SislE^ma ĉ 1i^;c^stiv ĉĉ . I'ĉ •rĉĉ Ir ĉ rn ĉ ^u ĉ ^ s ĉ ^
c1c est ĉĉ ^dekx•ríun cl^ ĉ rs ĉ • lu^;, ĉ r I ĉĉ s si-
^;uicntes suc ĉ ^s ĉĉ ti:

1) I)ich ĉĉ ^;c^n dcl ĉería s ĉ ^r lilx•rn^l ĉĉ ĉ •n
(i'a^;mentĉĉs lin^^alcs.

'^) U^^kx^ríu s^il^r^wivir ,t nucl^•. ĉ ^a^ ^•n
lu t^lantn y t.r ĉ ct^ ĉ int^^^tin: ĉ I.

:3) C ĉĉ mp^^liría ^^n la alwin•ci ĉ ín c ĉĉ n ^•I
1)NI^ clic^ta.

^) l,; ĉ ti cc^lula^ recc•I ĉ tĉĉ ras ĉ I ĉ ^Ix•ri, ĉ n
^c•r cum^>c•tc^nt^^s t^ar.^ In l,ransliirnia-
ci ĉ ín y ĉ •I ^c^n s ĉĉ I ĉ r^•vivir, ĉ I^ ĉ^ ĉ ^niin ĉ ^ ĉ s ĉ I ĉ •
r^^striccicín

^il I,a in;;^^rci ĉ in ĉ Ic^l ;^i^n ĉ •n c^l UN^1
huc"^spe^l sc^ría ^1^^1>itl^ ĉ ;t n^ ĉ •cani^ni^ ĉ ^ ^I ĉ •
r^^l^araciún I^oc^ ĉ cun^un ĉ •^ u ^•^^^•n1u^ ^1 ĉ •
rccuml^in<tci^ín.

Lt ĉ I^rubabili^la^l ^I^^ <^u^• ^^^ ^1^•n t^xl^ ĉ^
^•stos c•v^^nt^ ĉ ^ c^^ ĉ Ic• 1O-1 ti v lia^l n ĉ •I n ĉ u-
ment^^ nunca s^• li. ĉ ^ ĉ r^il ĉa^l ĉ ^ ^^u^• li^ty, ĉ
succcli^l^^.

I^;I prĉĉ I^li^n ĉ , ĉ ^I^^ la r^^si^t^•nci, ĉ ,t . ĉ nti-
hi ĉ ít icus c•s yu ĉ • I ĉĉs n ĉ icru ĉĉ r^;ani^mus , ĉĉ I-
ĉtuicr ĉ n c•tita rt^sistc•ncia, y. ĉ ĉ ^u ĉ^ cunl r^ ĉ
cllus vtu^ cliri^;i ĉ 1 ĉ ^s I ĉĉs nntibi ĉilic^ ĉs. Nu-
sutr^^^, : ĉ I nc ĉ ^c^r Ir ĉ ct^^ri^ ĉ ^, y^ ĉ ^uniu^ r^^-
si^tc•ntcs , ĉ c^sl^^s. I'cru <•I ^iU` ^^1^^ la^
p^^rsona5 quc h.^n ^i^lo lii ĉ^I^it: ĉ lir,ul: ĉ ,
ya Ixis ĉ ^ ĉ ^n c^^pas dc ii ĉ icr ĉ ^ ĉĉ r^;:u ĉ isni ĉ ^s
rc•tiist ĉ^ntc^s t ĉ an ĉ ^ ĉ icilinti. I?^ ayui ĉ I^incl^^
d^^bc^ esl<u• lu I>rc•uculr, ĉ ci^ín, nu i^n Ins
pl^ ĉ nl^ ĉ s tr. ĉ ns^;^^nic. ĉ s.

5) NINGUN PRODUCTO TRANSGÉ-
NICO ESTA ETIQUETADO

..l?n ^^I ca^^^ ^I^• I^is alin ĉ ^^nt^^s lrnnsh^^-

nicos, I: ĉ inlin'ni^ ĉ ci^in ^^u^• ^^• lu ĉ ^I ĉ • fiui-

lit. ĉ r al consun^i<I<ir ^^i<•n^• ^•^^x^cilica^ln
c^n ĉ 1 ĉĉ^ 1L^•^lanu^nt ĉĉs I^: ĉ n•^ ĉ ^x•us c•n lias^^

a I ĉĉs cu^ ĉ Ic^s, I^ ĉ c ĉ I^li;;t ĉ t^ ĉ ri^^clacl cl^• ĉ ^u^•

tlu ĉ^dc• r ĉ ^s ĉ^ñada la n^ttur. ĉ I ĉ r. ĉ <I^^ ĉ •^t^^^

^ ĉ lim^^ntus ĉ •n su ^^li^^u^^t. ĉ <I ĉ ^ s^• <Ic•lx•.
respcctiv^uucnt^^, u cl^„ cun^liciun^ ĉ nl^^s:

- Nu-^•^tuivnlc^nciu ^•nlrc^ ^•I ^ ĉ lini^^ntii

nu^^v^ ĉ y ulr^^^ ya ^•xi^t^^nl^^^.
- f'rc^^<^ncia ^1c^ I)N11 ĉĉ I^r^it^•inn tr, ĉ n^-

^;c^nic. ĉ lin. ĉ I n ĉ uyur d^^l 1';.

l,t ĉs IZc^^;lan ĉ^•nt ĉĉ, ^ ĉĉ n:
(('h:) n^^ .^r>t^/t)7, ĉ Ic• '?7 <It• ĉ •n ĉ •ru ĉ I^•

1977
1('L;l N" 1 1:39/^)^, <I<•'^(i tl^• n ĉ av^ ĉ

I.^i inliirn^nci^ín yu^• ^I^•Iu^ . ĉ ^ ĉamc^•r ^•s
rc•lativ< ĉ u:

a) I,as curactc•risl.icns u ^ ĉ r^^^^i^•^In^l^^^

^ ĉ lim^^nt^u•ius tnl^^^ c^ ĉ nu^: c^^nil^u^iciun,
v^tlur nut,ritivo y/u usu ; ĉ I ^^u ĉ • s^• ^I^•^lin^•.

:;ic ĉnpre quc^ ĉ lichati r.u'^tct ĉ •risl ic:ts h,r

^;an ĉ tu ĉ • un nuc^v ĉĉ alini ĉ •nl ĉ ^ n int;^r ĉ ^-

^lic•ntc^ alinu•ntariu ĉ I^^j<• ^I^^ s^^r ^^yuit•a-
I^^nte ^ ĉ otr^^s y. ĉ c•sist^•nl^•^.

hl 1'r^+n ĉ^nci, ĉ ^•n c•I nu ĉ •^^^ ĉ . ĉ liiu ĉ •nl^^ ĉ Ir
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materia^ nu prt^^enten cn un produclu
c^quiv^llente ya cxi5t^^ntc que puc^dan
te^ner con^c^cue^nciu^ p<u a la tialud de

dcterminados ^;rul ĉo^ de población o

puedan plantcar una rescava dc carác-

tc r c^tico.
cJ 1'rc^^enci<t dc^ un OMG obtenido

ulediante ^tlt;una de las técnica5 autori-
zada^ al cl •ctu.,,

(Alinu^ntoti lran,^c^nico5, ‚000)

6) LAS PLANTAS MODIFICADAS
GENÉTICAMENTE PROVOCAN
PÉRDIDA DE BIODIVERSIDAD

ha problema dc^ 1^1 pirdida de biodi-

ve ĉ•sidad no e^^ nuevo y eti contplejo, de-

bido a mucba, cau^as, entre la5 que la
ttgricult^n•,t pu ĉ• si mi^ma y especial-
menle la ^^xten^i^ín t)ue ocupa jueban
un papcl fundumental.

I'or una p:u•te, al ^t^ricultor quc siem-
bra por e.lemplo un c.zmpo de trit;^o, le
interes^t tener 5tílo trit;o, es decir, ni
m^^las hic^rha^ yue cumpitan contra las
plant^ls de tri^;o, ni insectos que tie co-
man la cotiecha. Con^ecuentemente al
rot,^n^ar un campo pura dedicarlo a la
a^;riculttu•rt inevitablemente 5e reduce
la biodivc^rsidad, inde^pendic:ntemente
de yue sc^ cultive un trir;'o meJorado t;^e-
netlcamente O COnVenClOnal. POr OtCI)

lado, a lo lar^;o dc^ toda la hititoria de la
at;^ricultura, el a^ricultor siempre ha
ido tieleccionando la variedad o va ĉ•ie-
dades ttue Ie resultab^u^ má^ rentable^
abanclonando c^n c^ste proee5o de eien-
tos de^ a ĉio^ la^ t^ue le eran meno5 úti-
Ic^. I^,sta Itít;^ica e^ indep^^ndicnte de la
exititencia de cult.ivo5 modificados he-
nétic^>mentc^ o no. La lucha contra la
pc^rdidu dc biudivcrsidad debeeía ata-
c^u• amho^ factorc^: por un lado reducir
la ^ulx'rficic' dedicada ^t la ag^ricultura o
comu mínimo no roturar los bosques
trtípicalc^^ y por otro lado de^arrollar un
procr^o d<^ ntc^.lora dc variedades que
permita rc^utilizar y^lprovcchar las an-
t,i^ua^ variedade^ lucalc^^, actualmente
en deSUtil), Illedlantl' la mCOrpOCaclOn

de au•^tctc ĉ•ística, quc las hat;an renta-
blc5 a loti ^t^;ricultore^. [?n ambos casoti
la biotc^cnulo^ia puede ofi°ecer solucio-
nCti nlUy Illteretiante5.

"I,^t li•^tccitín de tc rreno que se ha su-
ĉnado ^t I,t práclica at;rícola en los últi-
mos ^3;^ añoti (aproximadamente el 10`/
de la ^upc'r(icic totaU se^ ha obtenido en
^;^ran medid^ ĉ tl p^u•tir de los bosques
t.ropicales, y ésto5 juc^an un papel muy
impurtantc^ en el mantenimiento de la
biodiver^idad ( sobre cl ^30^/ de las espe-
cies veget:llc^ti y^tnimales viven allí)."

f I,h^YVA, 1'A'L-AKh^S, 2000)
Otro problcma al que nos enfi^enta-

mo^ es la disminución con5tante del
^írea de superficie cultivable disponible
por habitante. Se trata entonces de au-
mentar el rendimiento de los cultivos,
para contie^;Ytir cada vez mayor produc-
ción por unid^td de superficie. A su vez,
sería interesante poder cultivar en íire-
a5 que actualmente no son apta5 para
etite Cin dc^bido a las condiciones del
^uelo. A c^ste et^^cto la^ plantas modifi-
cadar; t;^ent^ticamente podrían suponer
una ventaja. F'or un lado, laa plantaS
1'CS15tCnteS ^l pla^aS aVUda ĉg21n a mcl'C'-

mE^ntar cl r^^ndimiento. Por otro lado,
las planta^ retii5tentes a condicione5
adversa^ (frío, 5equía, suelos ^^cido5)
permitirían cultivar en nuevas zonati,
evitando atií la tala de bosques tropica-
le^.

P^1eu evitar I^t pérdidu de biodivet:^i-
dad ^e cre<iron los bancos de germo-
plasma, due almacenan no sólo varie-
dade^ cultivudas ,ino también mues-
tras de especies silve5tres que podrían
ser d^^ ^ran utilidad en el fútueo. Las
tc^cnic:l5 de in^;eniería genética permi-
tcn la introducción de características
que sin alterar la diversidad g^enética
ori^;inal le proprn•cionen al antig^o cul-
tivar una, propiedades que lc ha^;^an
5cr útil al a^;ricultor actual. En t;^ran
medida la biotecnolo^;ía va a permitir
dar valor a los rectn•sos genéticos alma-
cenado^ en loti bancos de germoplasma.

CONCLUSION

Llno de los p^u^tos g^enerahnente má^
acordados sobrc la aceptación pública
de la hiotecnolot,fía es que se conset;^uirá
('undamc^ntalmente a través del <^u-
mento dcl conocimiento y la compren-
sitín d^^ lu yue sig^nióc^i, por consigZƒen-
te' una de 1^1^ medidas que habría que
tumar e^ la de rxtender el conocimien-
to de la biotc^cnolo^ía como ciencia.

Sin emba ĉ-I;^o, la realidad demue5tra
qur cI di<ílot;^u no 5iempre es suficiente.
Actualmente, las posiciones de parti-
d^>rios y oponentes de la biotecnolot,>ía
tie encucntran en tu^ punto fijo, donde
cada uno det•iende sus argumentos
pc:ro el dc^batc no avanza. Cuant.o más
sc^ discute, mtí^ tic dialoga y más datos
tie aportan, paradójicamente más in-
mutables permanecen las posicioneti
de cada uno. Ftito refleja que n^ucbos
de los c^ue acudc:n a estos debates, no lo
hacen con la mente abierta. Si uno ,ya
va con tu1u^ creencias previas y no est:í
ditipuesto a rcalizar un análisis crítico,
de^ nada ^i ĉ^^c que se le aporte más in-

(ilrmacidn, ya que si ésta contr^ ĉdicc' su
hiptíte^i^ ser^i rechazada si^t^^mátic^t-
mentc. Yor tanto, cl diálo^o c^ntrc bio-
tecnolor;-ía v^ociedad es neces<u^io rc^^t-
lizarlo con la voluntad de abri ĉ :5e tl nut^-
vas teoría^ y no estancarse c^n idc^,t^
preconccbidati.
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