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INTRODUCCIÓN

En un trabajo anterior presentado
en esta revista (Castro, 1998), se anali-
zaba la producción ganadera de N en
referencia a la superficie agr•aria út,il,
tanto de los países europeos como de
las CCAA españolas, teniendo en cuen-
ta el R.D. 261/1996, de 16 de febrero
(BOE 11 de Marzo de 1996), que esta-
blece las cantidades máximas de nitró-
geno (N) de origen ganadero que pue-
den ser aplicadas por hectárea y año,
en las zonas declaradas vulnerables:
210 kg de N, durante el primer año y
170 Kg de N pasado nn período transi-
torio de cuatro años después de dicha
declaración.
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PORCINO

Como continuación de ese trabajo
se analiza ahora con información actua-
lizada y en referencia exclusiva a Gali-
cia, la problemática de los purines pro-
ducidos por el vacuno y el porcino, en
el ámbito provincial, comarcal y muni-
cipal teniendo en cuenta la normativa
vigente.

SITUACIÓN PROVINCIAL

En la Tabla 1 aparece el nitrcígeno
anual referido a la SAU producido por la
ganadería de vacuno, por^ino ,y la suma
en el ámbit.o provincia] ,y l^ambién galle-
go.

A partir de los datos de esi.a 1'^zhla se
puede observar que el ganado vacuno
produce aproximadamcnte el 85'%, del N
proc^edente de los purines en el ámbito
de Ualicia. Lugo es la pr•ovincia dondc^
mayor peso tiene el ganado vacnno
sobre el or•igen del N con el t34°^, y
Ourense la provincia que menos con el
53 °o.

SITUACIÓN COMARCAL:

En la Tabla 2 aparec^en las comarc^^.ti
gallegas que superarían los 120 kg ^1c^ N
por ha de SAU. Solamente dos coma►•-
cas, Deza y Ordes, con 2l9 y`^OS kg de
N por ha de SAiJ, estarían por encima
de los 170 kg que señala. la legislación
como valor máximo permitido de5puc^s
de pasado el período 1,ransiLorio.
La comarca del Deza es en la que ma^yor
peso tiene la ganadería de porcin^^ <^on
gran diferencia sobre el resto de las
comarcas gallegas. En esta roma.rc^a el

Tabla 1: Nitrógeno anual producido por provincias (kg/ha SAU)

Provincia Vacuno de
de leche

Vacuno de
came

Total
vacuno

Porcino Total
vacuno y
porcino

LUGO 54,3 46,4 100,7 5,9 106,7
LACORUÑA 58,7 31,9 90,6 10,6 101,2

PONTEVEDRA 24,1 14,2 38,3 10,2 48,5
ORENSE 6,5 12,3 18,8 16,6 35,3

GALICIA 35,9 26,2 62,1 10,8 72,9
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Tabla 3: N por ha de SAU, carga ganadera y% de SAU por comarcas

Kg N/SAU

COMARCA PROVINCIA % UGM/ V. V.
SAU SAU Leche Came Porcino Total

DEZA Pontevedra 31,46 2,47 112 45 62 219
ORDES La Coruña 37,23 2,49 142 61 6 208
ARZUA La Coruña 37,35 1,96 108 48 6 163
MELIDE LaCoruña 36,18 1,93 69 63 22 155
SARRIA Lugo 40,14 1,99 58 81 14 153
LUGO Lugo 42,42 1,70 82 43 16 141
MARIÑA ORIENTAL Lugo 33,59 1,63 106 30 5 140
TERRA CHA Lugo 36,63 1,66 84 49 2 135
BARCALA La Coruña 40,95 1,53 104 28 0 132

MEIRA Lugo 29,09 1,52 101 28 2 130
SANTIAGO La Coruña 35,78 1,47 83 25 19 127
EUME LaCoruña 32,06 1,45 78 38 4 120

porcino produce G2 kg de N por ha de
SAiJ.
Se obse ►va que la carga ganadera es en
I;ene ►•al b^jay sólo dos comarcas Ordes
y Dc^za t.ienen carg^►s un ^oco ma,yores
qut^ no llegan a Ir^S '?,5 UGM/SAU.

SITLJACIÓN MLTNICIPAL:

F: ►► la Tabla <I al^iarecen los ►nunici-
^ios ^allegos quE^ c^n 199G, superarían
los Z 10 kg de N/h<^ de SAU. Exis(t: n 3
nuulicipios que desl^acan sobre el resto:
Mcsía, Do-zón ,y Purtomarín co ► i :380,
^3(S5 y^345 kg N/ha ► 1e SAt? rE^spc^ctiva-
m^ nt.^. El municipio que a priori podría
Lcn^r mayores ^lifi^•ultzldes con los puri-
nes sería Dozón, en la conlarra del
Deza (Pontevedra), debido a la g1^an
cani.i ►1ad de N ori^inacto por c^l ganado
porcino, que c^^n 17? kg N/ha de SAIT ya
srqx^raría por sí sólo los nivelE:s señala-

dos en la le^islación (170 kg N/ha de
SALT).

En estos tres murlicipios sc ría nec^^^-
sario recurrir a toniar algún tipo dc
medidas como por ejE^mplo la gestión
colectiva ,y el tr<^nsporte para su redis-
tribución en otros m^utic^ipios limítro-
fes no saturados de N.
Convien^ destacar el I;ran inconvc -

niente que su}>one la E^s<•asa SAii dispo-
nibl< c n Ualicia para l< ► a}^ ► li^•ación dF^
purines. A modo de <^jc^m}^lo podenios
citar Meira y Portomarín que no 11el;an
al 17^%, dc^ SAU . Dorón y Mesía tE^n-
drían alrededor de un '?^3'%, de SAU (ver
tabla 4).

En la 'l'abla 5 se pu^^de apreciar el
inercmento del níuitero de v^icas por
explotación qu^ sc viE^ne ^tando ^^n
algunos municipios gallegos. Debido a
la conc°c^nlración de l^ ► pro^Iuc•ción dc^
leche en cada vez mc^nos eYplotacic ► -
nes, la disposic^ión de ti^^rra, hara la dis-
tribución del purín pue^le ser el fac•tor
que limit^ ^n la actualidad y c^n un futu-
ro la r^<^slructuración del sector leche-
ro.

Mi^ntras que la supE^rfi^•ie for^slal
ocupa en Galicia e16'^'%^ d^^ la supet^ficie
total, ésta es mucho mc ►►os impo ►rta ► ilc
en otros paises europc^< ►s de vocación
ganadera I^or ejemplo: ^-I,7 % en Irlan-
da, 8% en IIolanda, 9,4'%, c^n Inglaterra,
11,4 °o en llinamarc°a, 20,'?0ió c n Bélgica,
etc.

En bas^ a lo expuesto, la reforesta-
ción de tierras ag ►^arias puedc ser más
un inco ►rvc niente que una ventaja pa-
ra el desarrollo del medio rural en los
muni^^ipios donde se está concentran-

Tabla 4: Municipios que superan los 210 kg de N/ha de SAU: carga ganadera de
vacuno y porcino, vacas por explotación y% de SAU

(1996)

Kg N/SAU

Municipio Provincia UGM/ total v. v. porcino Vacas/ %
SAU leche came explo- SAU

tación

MESIA La Coruña 4,4 381 285 84 12 13,6 23,5
DOZON Pontevedra 3,9 365 132 61 172 12,4 23,4
PORTOMARIN Lugo 4,0 344 199 73 73 18,3 16,3
FRADES La Coruña 3,2 276 218 54 4 15,3 35,2
LA CAPELA La Coruña 3,1 253 174 79 0 13,5 21,6
SILLEDA Pontevedra 2,8 250 144 27 79 9,7 40,8
TORDOIA La Coruña 2,9 242 166 76 0 11,0 29,5
PASTORIZA Lugo 2,7 232 184 47 1 19,9 41,0
PARADELA Lugo 3,0 225 91 125 10 16,3 34,6
LALIN Pontevedra 2,5 220 148 37 35 10,3 32,2
RODEIRO Pontevedra 2,5 218 116 56 46 12,8 29,6
MEIRA Lugo 2,5 215 173 42 0 14,9 15,6
BARREIROS Lugo 2,4 213 169 32 12 13,7 37,2
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Tabla 5: Municipios con más vacas por explotación

1992 1996

Municipio Vacas/ Municipio Vacas/
explot. explot.

PASTORIZA 13,40 PASTORIZA 19,95
POL 13,37 POL 18,50
CASTRO DE REI 12,28 PORTOMARIN 18,26
FRADES 11,92 SARRIA 17,32
PORTOMARIN 11,39 CASTRO DE 17,18
SARRIA 10,93 PARADELA 16,31
GUNTIN 10,46 TRIACASTELA 15,64
PARADELA 10,32 GUNTIN 15,59
TRIACASTELA 10,00 CURTIS 15,47
RIBADEO 9,77 FRADES 15,25
MESIA 9,69 MEIRA 14,88
CURTIS 9,69 LANCARA 14,52
COSPEITO 9,60 RIBADEO 14,49
MEIRA 9,35 TABOADA 14,41
LANCARA 9,35 ARZUA 14,04

MEDIA 1992 10.8 MEDIA 1996

do la ganadería y donde autnenta la car-
ga ganadera. En estos municipios la
reforestación debería hac•erse íulica-
mente en las riberas dc los ríos, zonas
de rec•arga de acuíferos y olras zonas
sensibles donde no cs conveniente el
abonado con purines, sirviendo así
como medio de prevención y at.enua-
c•ión cte la contaminac•ión difusa.

MEDIDAS PROPUESTAS PARA
MEJORAR EL USO AGRONOMICO
DE LOS PURINES

F.n el ámbito de la explotac•ión:

• Acondicionar el tamario de las fo-
sas a las necesidades cle almacenamien-
to dc purín en las époc•as en la que no se
deba aplicar, o en el rtso de las explota-
ciones de porcino, a las épocas en que
no exista demanda por los agrictdtores.
F;n todo caso prevee ltt.5 necesidades fu-
tur<ts.

• 1)isminuir el volumen de purines
producidos disminuyendo la dilución.
Esto se podría conseguir fundamental-
mente evit,ando que Las aguas de lluvia
vayan a parar a la fosa y iambién eco-
nomiz•ando el agua de limpieza de esta-
blos, patios, salas de ordeño etc. En to-
do c•aso se debe podcr cont.rolar la dilu-
ción del purín para poder calcular me-
•jor su valor fertilizantc.

• [nlensificar la prodnc•ción forraje-
ra mediante rotac•iones que incluyan
ctdiivos de gran produc•ción de materia
seca c•omo maíz, para de este modo

16.1

aumentar las extracc•iones de N y tam-
bién posibilitar el enterrado del purín,
mejorando su eficacia.

• P^quilibrar las racione$ en energía y
proteína para disminuir la excreción de
N por los animales.

• Mejorar la digestibilidad de los ali-
mentos.

• Aumentar la superficie agraria út.il
roturando terrenos de mator•ral.

• Mejorar genétic•arnente el ganado
vac•uno lechero, para produc•ir la mis-
ma cantidad de lec•he con menor núme-
ro de vacas.

• Caracterizar la c•omposición del
ptu•ín de cada explota^c•ión mediante su
análisis.

• Asesoramiento y formación de los
ztgric•ult,ores en la gest.ión y ntanejo dc
los pm^nes como ferl,ilizante.

a) En el ámbito de la c•omarca
• Realizar una ordenación del ter7^to-

rio que contemple los usos prioritar^os
clel suelo,

• I^'omentar' la conc•entración parc•ela-
ria,

• Lirnitar o incluso prohibir la refores-
tación de tierras agrarias en zonas con
alta carga de N de otigen ganadero,

• Fomentar el ctdtivo y aprovecha-
micnto for•rajero de los montes vecinales

• Delin►tar las zonas no a^ptas para la
aplicación de purines como zonas dc
abastecimiento de aguas, fi^entes,
manantiales, terrenos enc•harcadizos,
terrenos con excesiva pendiente, etc.

('on estas meclidas sería suficiente

para evitar problcnias de cout^unina-
ción por purines siempre y cuando se
c•ontara tarnbién c•on la impresc•incliblr
colaboración dc los ganaderos y agri-
cultores para su gestión •y n^anrJo ra-
c•ional.

EI e mpleo de los propios r•ecut:tius
de lac^xplotac•i6^r, pnrineti •y esliérroles
para el abonado •y producción de forra-
.Íes para la alintentaciúu del ganado,
disminu•ye el constuno de inputs exler^-
nos cotno son los abonos niinerales •y
piensos mejorando así cl ntargen ec•o-
nómico de las explutaciunes. Por olro
lado se logra una fornia de produc•cióu
m<ís sostenible cn cuanto ^;e aprove-
c•han las pot.enc•i^^tlidades dcl nredio •y sc
cvita la contaminación al integrar el
purín dentro del proceso pruductivo,
siendo así considcrado co^no un recur-
so valioso y no como un residuo que es
nec•c^sario climinar.
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